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i)i8seF6Bti mihi abhino sex annos de Thucjdide An- 
tiphantis difloipulo e* Homeri imitatore et alia et earum 
orationis formarum, quae vocantur Gorgiea sehemata, 
apud poetas et Thucydidem usus dignus visus est qui 
exponeretur. Qua in dissertatione eos qui Gorgiam iUas 
figuras omantes primum usurpasse aut invenisse dicerent 
atque. eum litterarum Atticarum prosa artificiosa scrip- 
tarum conditorem appeUarent, eiusdem auctoritati nimi- 
um tribuere conatu& sum demonstrare. Sed cum materia 
non ita exigua esset, satis habui adtimbrare quaedam et 
figurarum ornantium apud Herodotum usum praetermisi. 
Ndnc occasione data materiam institutam, cum exponemus, 
quemadmodum Herodotus ipse quoque illa orationis lumina 
et quodammodo insignia iam ante Thucydidem adbib)ierit, 
po)crp tijactabimus ^t, quod eiij.s fieri ppterit, a|b9pj,y9mu^ 
Hiequ§ veriH)r, m rei» iautil^fQL vel Qiap«rvaaftwwa in ma 
sasceperim, propterea quod et viri docti hsfiXi ipsam repi 
vix paucis verbis perstrinxerunt et eam disputationem 
ip^am quoque aliquid ad explanandum fij^urarum OTn^n- 
tium apud solutae orationis scriptores sa,eculi q^ii^ti a. 
C. ^. jmm cppferj;!^ po^e, puto, 

Sed prtusquam ad ipsa^ rem aecedam, de vitai ei 
de tempore, quo Herodotus historias suas composuerit, 
quatenus qi;iidem ad hanc quaestipnem pertinent, pauca 
pr^^^jnitl^eria liceat. Atque praeter ea, quae ex Bterodoti 
ipsiiji,^ libri^ petit^ sxm-t, peTpftWist eojfum, qiwte de eiuR 
vita veteres memoriae tradiderunt, eam aucj^osistaiim, 

801805 
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Vabent; e\i>ficEe&Aribuenda sit. Neque enim aut ea quae 
*Pax4t4^^:)« d^ .ttitno natali memoriae prodidit, aut ea, 
quae* ar*Suifta^**de''4ibris Sami compositis aut a Plinio') 
traduntur, aut alia, quae veteres ad singulas res ex- 
plicandas excogitaverunt , digna videntur, quibus fides 
habeatur, sed in coniectura subita sive fortuita posita 
sunt. Tamen inter omnes, qui in vita Herodoti exploranda 
versati sunt, nunc satis constat eum Halicarnassi inter 
annos 490 et 480 natum esse. Jamvero verisimile mihi 
videtur propter causas a Kirchhoffio*) allatas Herodotum 
confecisse itinera sua, antequam Thurios proficisceretur^), 
et mortuum esse circiter 01. 89^), non post 01. 93, ut 
voluit Dahlmannius. Quo autem tempore et loco Hero- 
dotus historias composuerit, viri docti adhuc inter se 
dissentiunt, atque etiam iudicia si a viris doctis recen- 
tioris aetatis facta examinaveris, sententias inter se plane 
oppositas invenies. Cum Kirchhoffius, cuius argumen- 
tationibus multi^) assentiuntur, Herodotum libr. I— III, 
119 Athenis inter annos 449 — 442 scripsisse, libr. III, 



») petita ex libro ApoUodori et ab A. Gellio (Noctt. Att, XV, 23) 
servata: Hellamcus, Herodotus, Thucjdides, historiae scriptores iu 
isdem fere temporibus — floruerunt et non nimis distantibus fuerunt. 
Initio belli Peloponnesiaci Herodotus tres et quinquaginta — annos 
natus videtur. At Dionysius Hal. (iud. de Thuc. p. 820) haec dicit: 
6 V *AXixapvaaael)c 'Hp(58oTo; yev<J(xevo; dXfy^) Ttpdtepov xuiv Ilepaixtijv 
7:apcxTe{vac bi (J^xpi tu)v neXoirovvTjoiaxuiv. (cf. Hermes XH. p. 327 in 
Mus. Rhen. 31,48 sqq.) 

*) Suidas haec habet : „h ou v ttq SdpLtp xal t7]v lctSa i^axi^^ SwtXexTov 
xal lypa^ev loTOpfav iw §ipX{otc ^' sqq. (cf. ea quae in actis academ. 1868 
et 1878 dicit Kirchhoffius. 

^) apud Plin. nat. hist. XH, 8 : «urbis nostrae CCCX anno auctor 
ille (Herodotus) historiam suam condidit Thuriis in Italia*«. 

*) cf. Kirchhoff. p. 7, sqq. et p. 28 sqq. 

*) Siciliam quidem et Italiam ex ea urbe profectus videtur visisse. 

•) haec iam probavit Schoellius (in Philol. IX, p. 193 sqq.) 

') W. Nitzsch iu Mus. Rhen. XXVII p. 232. E. Curtius (gricch. 
Geschichte II p. 242. Heitz (adnot. 5, p. 445. O. MttUer, Gesch. dcr 
griech. Lit.). 
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120— V, 77 in magna Graecia ante initium belli Pelopon- 
nesiaci, reliqua Athenis post 01. 88 a. 2 conscripta esse 
statuat, hoc iudicium complures improbant velut Stein,^) 
Wecklein/) alii. Atque Steinius quidem (in praef, p. 
XXIII) ab Herodoto libros singulis historiis velut Per- 
sicis, Lydiacis, Aegyptiis, Cyrenaicis ante a. 444 compositis 
in eam (quam nunc miramur) formam primis belli Pelo- 
ponnesiaci annis redactos esse statuit. Illas autem rati- 
ones, quibus Bauer^) et exposuit Herodotum primo singulas 
historias (yjdyot) inter se non cohaerentes iam ante a. 445 
scripsisse, postea retractatas et emendatas inter se coniun- 
xisse, et (p. 129 sqq.)*) eos libros, qui de rebus a Xerie 
gestis essent (lib. VII -IX), priusquam praecedentes 
(I — VI) componerentur, iam conscriptos esse conatus est 
demonstrare, Cwiklinskius^); Bachof^), Ammer''), alii satis 
mihi quidem videntur refellere, qui quidem novis argu- 
mentis confirmant id quod iam Kirchhoffius p. 3 statuerat, 
cuius verba ipsa repetam: „dass das Werk sichtlich von 
vornherein nach einera festen Plane®) und einer sorgfal- 
tigen, auch die Vertheilung und Anordnung des massen- 
haften in den Episoden untergebrachten Stoffes beriick- 



») Stein. praef. p. XXII. adnot. 9. 

*) Wecklein (iiber die Tradition der Perserkriege, Abhh. der Miinch, 
Akad. 1876. I, 3 p. 271). 

') Bauer, die Entstehung des herodot. Geschichtswerkes. Wien 1878. 

*) eadem fere statuit, quae Schoellius (in Philol. IX et X). 

*) Cwiklinski, Zeitschr. ftir osterr. Gymnasien. XXVII p. 273 sqq. 

*) Bachof, quaestiuncula Herodotea, Eisenach 1880* 

"^) E. Ammer, Hcrodotus Halic. quo ordine libros suos conscrip- 
serit, Virceb. 1881 j et cf. eius nova argumenta („aber die Reihenfolge 
und Zeit der Abfassung des herodot. Geschichtswerkes. Straubing 1889.) 

*) Quod iudicium videtur probare Gompertius tipse quoque, cum 
dicit haec: „doch es fehlt nicht an andern, ganz ebenso deutlichen An- 
zeichen, welche darauf hinweisen, dass Herodot an eben dieser Stelle 
seiu Lebenswerk beenden und beschliessen woilte. . . . Die letzten Ab- 
schnitte IX, c. i08 — 113. 116 greifen unmittelbar auf I. c. 4 zuriick. . . . 
(Sitzungsber. der philos. histor. Klasse der K. Akad. der Wissensch. Wien, 
1883. Cm, p. 147 sqq.). 
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sichtigenden Disposition angelegt und ansgearbeitet 
worden ist/ 

Qui4 9tUa similia iuplicia reioentioris a^t^tia c^iti^pr 
rum comuiamarem? Mihi quidem has quaestioMs de^ao 
movere non in animo est. F^il^ enim vel ex %i% varii3 
et diversis sententiia, quas enumeravi, intellegi pptest 
adhuc nou satia coustare, quo anno Herodotua coaperit 
biatories scribere. Illud quoque adbuo dubium est, utrum 
iUe iam Sami an Athenis an Thuriis scribendi initiun^ 
ceperit. TJtut vero haec se habent, ex illis locis libr* 
V-IX intextis: V, 77^) VI, 48, 49, 91, 9 8. VII, lOg, 
114, 137, 162, 233. IX, 7 3, qui loci ad res intra annos 
433 — 428 gestas spectent, nescio an potius coUigi ppssit 
illos certe quinque libros extr.emis annis scriptoris a.h 01, 
87 a. 2 ad 01. 88 compositps esse. Jamvero licet suspicari 
has historias praeclaras, cum et materia scribendi s^m- 
plissima gravispimaque e3set, etsermo, quo i^uid^em ut^b^- 
tnr, non satis excultns^ sensim ac pedetemptim. me^g^o 
interposito temporis spatio elabprata,s esae. Qi;ia,ntp. ejD4m 
arte Herodotus historiam quae iure voc^tur, inyeaie.rit, 
inventam excoluerit, vel inde apparet, quod „historiae 
pater*' a nobis quoque appellatur et summis laudibus a 
veteribus et a recentioribus criticis plerisque ia.udibus 
summis praedicatur. Huc referenda sunt et haec verba, 
quibus Hero^otus Thucydidi ipsi a Dionysip Hajlic. ante- 
pp^itur (in epist. ad Cn. Pompeium p. 767): „'Hp(58oToc 
xpeircdv [jLoi Soxel ireirotrjxevai 600x061600" — et ea, quae 
idem dicit (iud. de Thuc. p. 820): ^tyjv te irpaYjxaTtxiJjv 
Trpoaipeaiy IttI t6 [lelCov eETjvef xe xal XafjLirpoTepov — TroXXif; 8e 
xal 6tctcft>poo<; TCpa£ej,c ex Te EupcoiiT); ex Te tt^c 'Aoiai; &h fifav 
TtepiYpafV ^paTF''*'^^*'^ oiYaYetv — jitq: aoyTi?et icepiXaPoiv. " 



I) £i coziiecti|ri|ii, qui^n gteiaiua do illp loco fij^Qit in BttrsMiii 
rell. aniu 1883 p. 209, non assentior. 
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Qnid? Steinius^), 0. Miiller*), Kirehhoffias »), alii, qui 
enm, prinsquam rem ad finem perducere posset, subitam 
mortem abstulisse doeent, nonne ipsi quoque eoncedunt 
iudicandi disserendique rationem, per omnes libros obviam, 
hominis esse res multas et varias experti atque summa 
arte libros (quos babemus) ab Herodoto conseriptos esse? 
Ac de his quidem rebus satis dictum est, Venio 
nunc ad propositam nobis rem, quae in eo versabitur, ut 
videamus, num figurae omantes, quae apud illum exstant, 
e sophistarum scholis origineni trahant. Hefodoti autem 
genus dicendi nativa quadam iucunditate conditum esse, 
et eum quippe qui cum auctoritatem poetarum epicorum 
tuni flomeri sequeretur, ab ea arte, qua rhetores sivie 
sophistae verba vincirent, ab illorum festivitatibiis pror- 
sus alienum fuisse ante paucos annos omnium fere in 
unum congruerunt sententiae. In Thucydidis quidem 
libris illa orationis lumina, quae oyj^^ara ro(jy /ctorappellan- 
tur, elucere cuni multi veteres saepe tum JDionysius Ha- 
licamassensis demonstraverunt. Quorum iudicia aut 
secuti aut impugnantes ipsi quoque multi recentioris 
aetalis viri docti ut Reiskius, Heilmann, roppo, IKruger, 
0. Miiller, Blassius, Jebb disseruerunt, quomodo et quan- 
topere ornamentis et verborum et sententiarum Thucydi- 
des uteretur. At eisdem figuris Herodotum usum esse a 
veteribus, qui de eiusdem genere dicendi disserunt, quan- 
tum equidem iudicare possuni; nulla mentio fit. Cicero 
quidem qui saepius*) cum Thucydide eum una nominat, 

•) cf. Stein. ed. Herod. praef. J>. XXX: „diesem wohl gegliederteh 

Gatiiteli aber eine Seele einhauehte, dass es als ein schdn ot- 

ganisirtes Kunstwerk dasteht.** 

') O. Miiner (Gesch. der griech. Lit. 1876) p. 456 haeo dicit: „za 
allem kommt der Ton der Jonischen Mundart — — um das Werk des 
Herodot zu einem in sich so harmonischen und in seiuer Art so voll- 
kommenen Produkte zu machen, als es ein Menschenwerk nur immer 
sein kann." 

») cf. KirchhoflF. p. 3. 

*) cfc Cic. or. 12,39. 55,186. 65,2fl9. — de orat, II, 13,55. 
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Herodotum illis orationis luminibus caruisse statuere vide- 
tur, cum (or. 12,39) dicit ^longissime ipsos (Herodotum 
Thucydidemque) a talibus deliciis vel potius ineptiis 
afuisse ; alterum (Herodotum) sine ullis salebris 
quasi sedatum amnem fluere, alterum incitatiorem ferri 
et de bellicis rebus canere etiam quodam modo bellicum". 
Jamvero apud eundem, quamquam ipse (de orat. II, 13,55) 
Antonium dicentem facit „tantam esse Herodoti eloquentiam, 
ut se magnopere delectet",nusquamscriptum est eum rheto- 
ricae institutionis participem fuisse. Quid autem Dionysius 
Halic, a quo Thucydidem de figurarum usu graviter repre- 
hendi *) quis est quin ignoret, de Herodoti genere dicendi 
senserit, intellegi potest vel ex eis laudibus, quibus cum in 
aliis libris tum in eo, qui inscriptus est «irspl toIj 600x08(800 
Xapaxiy^po;", Herodotum laudat. Qui (de Thucydide iud. 
p.*865) dicit Herodotum superioribus compositione et ver- 
borum electione et varietate orationis conformandae (xaxa 
f)jv Ta)v ox^iji-aTiofjLwv iroixtXtav) multo praestitisse et, ne 
oratio ad artcm persuadendi (TrstOoo;) et venustatem sua- 
vitatemque (xapiTcov xal tt^; ifj8ovT^; fvsxa) poematis prae- 
stantissimis inferior esset, principem eflfecisse; et ibidem 
paulo post (p. 866) monet nuUas fere virtutes elocutioni 
Herodoteae defuisse nisi (IvaYmvtot apsTaf) eas, quae aptae 
essent pugnae (aymv), forensibus disceptationibus iudicio- 
rum aut deliberationum. Quae virtutes quid sibi velint, 
facile cognoscitur ex altero loco (ep. ad Pomp. p. 776 sqq.), 
quo Thucydidis elocutionem cum Herodotea^) comparans 
Thucydidem in vehementibus et concitatis, Herodotum 
in lenibus animi permotionibus exprimendis superiorem 



') Theophrastum his locis Cicero videtur sequi. V. quae O. Jahn 
disseruit de hac re (praef. orat. p. XXVI) et nuperrime H. Ball. (Die 
Bekanntschaft rom. Schriftsteller mit Herodot. Berlin, 1890. p. 12 sqq.). 

*) cf. Dion. Halic. „7repl xdiv 9ouxu8f5. iotiofxcKTwv" p. 808 — et 
iudic. de Thucyd. p. 887. p. 928. p. 935, aliis locis. cf. Blass. I p. 216. 

•) cf. cens. de vett. scriptor. p. 424 sqq., ubi Dionysius de utro- 
que historico simiUter disputat 
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esse ynlt; et (p. 777) huius pulchritudinem dicit hilarem, 
illius grandem esse (ri piv 'HpoS(itoo xoXXo^ lkap6^ iati, 
(po^epiv Si ti 9ooxt>8(8ou). His igitur laudibus a Dionysio 
Halic. Herodotus omatur, simili laude aliis locis. Neque 
vero ille in libris suis, quos quidem legerim, Herodotum 
eis orationis luminibus usum esse commemorat neque 
cum Gorgia Herodotum una nominat, ciun ab eo saepius 
Thucydides^) cum Gorgia simul nominetur. Quid? in 
Quintiliani libro, qui ,,institutio oratoria'' inscribitur, 
nonne unum fere idemque iudicium scriptum videmus? 
Qui libr. X c. 1,73 praedicat Herodotum dulcem et can- 
didum et fusum esse atque, cum Thucydides concitatis 
melior sit, hunc remissis affectibus, illum contionibus, 
hunc sermonibus, illum vi, hunc voluptate meliorem esse. 
Ex altero autem loco (libr. IX c. 4, 16—18); quo Quinti- 
lianus cum elocutione eorum scriptorum, qui in orationi- 
bus similiter cadentia vel desinentia et contrariis relata 
contraria praebeant, Herodoti genus dicendi comparat, 
facile intellegi potest eundem negare illas omantes 
figuras in Herodoti libris deprehendi posse, cum (p. 18) 
dicit ^in contionibus ^) quidem etiam similiter cadentia 
quaedam et contraposita deprehendi, in Herodoto vero 
omnia leniter fluere". Neque aliter senserunt, quantum 
equidem iudicare possum, multi veteres scriptores velut 
Longinus, Dio Chrysostomus, ') Athenaeus, Marcellinus, 

*) c£. Dionjs. Halic. in epist. ad Pompeium p. 762: „t^c To^flo^ 
xal 9oi>xu&{$ou xaxaaxeu^c ipa(5%t(i** et de admir. vi Demosth. p. 968. 

niud autem iudicium, quod Dionysius de figurarum apud Thucy- 
didem usu facit, recte improbare mihi quidem videntur Steinberg („BeL 
trage zur Wtirdigung der thuk. Reden. Berlin 1870) p. 8 sqq. et Stein 
(de figurarum apud Th. usu. Koln 1881). 

*) Haec verba Quintiliani cum ad alios rerum scriptores tura 
imprimis ad Thucydidem, quippe quem Quintilianus paulo ante (p. 16) 
nominaverit et (X, 1,7B) Thucydidis contiones commemoraverit, 
mihi quidem videntur spectare. 

') cf. ea quae Ruhnkenius et Usener eum secutns nnperrime de 
hac similitudine disseruit (in comment. ^Dionysii HaUc librorum de 
imitatione reliquiae epistulaeque crit. duae^ Bonnae 1889). 
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alsir. Qui apd .^tnAqoe bihnefl lEUwdati ^ehnos diceKcU:) 
qiti|»pe qxL6d a dicendi raiioiie {rhetontm pksxe aUioiTeiELt, 
otajdidiiiki ^et ^tiloe fesse et cui!a le(tiitate quad&m &eqixaBili 
profliiere di(^imt; 

BectotiortuiL antedi Qerodoti iiLterfmlTdm sententiae 
diTearBae sunt. Alteri ut Krenzer,^) Ulridn*) O. Mflller,^) 
Btein,^) «dii eisdeim fsre verbis, qniboii TetereS; trltctron 
fierodot^ oraticmis ienein et aieqfiabilem oibadt eximia 
lairde ^t enm »b illa arte (qua Gjorgias ^rimu6 Tsrbi. 
^xisite traditur) longia£me abesse dicunt. fiuc referen- 
dnm iest ilLdd quoque, qu^d Poippo (prole^. I p. 46) scribit 
lyOrationes fierc^teab ut breviores esse ita dmnibus ota- 
toriis^darere oraithentis etaktificiis «tque oonfabnlationiim 



^) Ktoi^er ^i(^erddj>t tlnd ThukydictM p. 654 8q(i.): in Aemj^ikii^en, 
vife ^ (Qiei^dotiH^ a«Mb 9flbiitlicheii Persdnea In den Maxid l^ ^i^ 
jiiltsii TnelB'. 4ie ]p)^i99ncK))i«fte^ d«8 a)tepiflichen Dialogs .als dor kvBcMr 
xaff^jgeA[iB^€|i, ,,m^.,sinpUche Un^standlichkeit und ruhiges Leben, als 
dialckl^sch-scha^e Bestimmtheit imd das Anspruchsvolle planmassig an- 
gelegter Tortrage*. idem ip. arte histor. p. 1^5 s^q. 

f) trtrici ((SMKraktcristat der Isntiken ffistbriograplie ^). 8^ s^q.'): 
tDieibe k^n (iIeroA6ti) MA. iiax httpz Ond s^zzc^iftlg, dfane aUen rbeto- 
dseben QUaa nnd Priinki lieh. Ifaui^i, ttber di^ jBbenen S^om der Dar- 
ff|j^4lyi^g e^ebend;,. nnr, nm letzteregr Abt^echselunj^ nnd Leben zn geben, 
Bcbeinen sie yeie von selbst der Feder entflossen zn sein. 

,») 6. Mtflier (ed. dcitz 1875) p. 456 haec dicit: „So bewegt sich 
de^ ^trom iieiner JoMirdien Sede in :&nmntij||fer GelaSErenheit foii; . . . 
grbSKite Sa^zgeleige . finden, sich meitrt nur. in der Bede der Fersonen, 
wenn QrUnde nnd Gegengrttnde texglicfaen, Bedingnngen an%e8t«rllt und 
djsrelL Folgen entwickelt Werdenj aber man nmss gestehen, dass Herodot 
da, wo solcbe logiscfae Verh&lti^sse durcfa syntliktische Mittel deutlich 
gemacht frerden solteoti, sich meist nocfa sefar nngettbt ze^ und bei aUer 
Mtthe keinen leichten Uberblick . der Gedanken hervorbringt.<* 

«) Simile indichim ezstit apud Steinimn (prolegg^ ad edit. Herodot. 
p. 53^), cnitts verha ipea repetam: Anscfaaulidie Klarfaeit, ruhige AnQbpoi- 
tung, nattirtiefae oit naive Anmut sind dis eigentttmliofaen yorzttge der 
faerodotischen Schreibart . . . et (p. 54). „Nur zuweilen Jrersohieben wch, 
besonders dem Tfaytfamiscfaen Wofalklange zu Liebe^ die Worter aus ifarer 
natttlgemjissen Ordnung, und .driingen sicfa, zumlil in Beden, die SStze zu 
dicfateren und verwickeltereti Mwitien zusannnen.* 
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et nanat^n(ml»nuBi potiM noii^iie dignaiEi eMe." Qniii 
•tiaiB La SocHa^) eis osatioBis iojmis (qnae yo^aJLtiir 
ox^H"^^) Berodotum earaisse ratiis prooemiam quif^e ik 
qub iU% oraticmis lumiiia iaYenireutvf, HeroSoto. akradl- 
eandnm esse oeneuit/ Alteri auiieia yelut DielsiuiB, 
Maaasias,^) Sittli ^) sententias illorum impugnant et ora^ 
tionie genus, siquidem arguta eontraria et oircumjsoripli 
oerti(|i|Le yerbonun ambiffcus, qui sopbist^un^ eiusdem 
aetatis proprii fuLerint, iuzta ora^nem simpli^em et iu' 
comptani. saepius apud enm deprehendantar, candidum aujl 
aequabile tractumque esse negant. Diekius quidemdt 
dioendi genera huxas rerum scripteris (Herm.' XXII p, 
424 ^Berodoi und Hekataios.^') huno in modiun iudiBat: 
«Der Sebcdn der Einheitlichkeit und Grleickartigkeit yeri- 
fliegt bei naherem Zusehen bald. Wie der Ilnhalt seiner 
laTo^ifj aus allen Enden zusammengeholt ersehdint, so. i#t 
auch seine DarsteUung eine merkwMsdig hnnte» Di»se 
niotxMvfjQ ist schon den Alten im Gb^gens^txe zu den 
andem Joniexn au%efalben. — Nehen der toaditionell^n 
N^et&t der ionischenXoYaicotCa yenummt 'man sohon 
oft dia 8char%efl^itzte' Antithese und die Periodenzirkelei 
der gleichzeitigen Sophisttk, die fveilich dem hJDsdern 
Halikarnas^r anfanglicl^ noch ei|wai| sauer wird.^ Kestiit 
ut Kleheri,^) qni quidem ^reoentibrum Hero&ti inte^* 

*) La Koche (tUL PhiloL XIV 1859X qni seribit: „imd wir ge- 
Uogen zu der AxiBicht, dM8 dies wbYt«chWallYia<che, $f^ ggaH n keiif i ;^ 
Produkt mlt 1919011 T«nfcoU)g«B^ iw4 aJlifen^eKiite|i^ ICo^itr^klSicilQ^i^ 009 
ui^, vimi»mci«lur Yon Horadot^ fiei.|| 

*3 Maiiss^ qui (permee XXU p. 580) Dielsi iudicium his verbis 
probat: Herodbt sj^ht stilistifich i|i der Mitte zw^chen den ^ti^emen, 
die Gorgias und der Veffisiler* der '^chxlft Voitai Siatfter d^ At&eAei! reprk- 
ientMOtek ISr krant dM ilieue W»to '4ni vertii^hl )^i^ nicht durch- 
gehends, aber doch oft Bemerkt ist die Thatsache langst, aber erst 
durch Diels richtig beniteilt. 

*>c£ qtia^^Sltd. II p. 368 djcit: ^^o^ cMrfte aber fe^tstehen, 
daas Heiodot» Stil nieht ^aiv, sondem kiln«i(ich f^eformt isi<* ' 

^) Eleber, de genere dicendi Herodote6 quaM^nes •el^etf^. 
L*dwenbe«|f IWO. 
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pretmn quemquam de figurarum usu iudicium protulisse** 
(p* 20) perperam negat, sententiam similem proferamus. 
Qui in «quaestionibus selectis" p. 3 et p. 5 statuit Hero- 
dotum «rhetorum praecepta secutum schemata quaedam 
ab illis inventa valdeque commendata atque ab aequalibus 
vehementer comprobata ad orationem ornandam ratione 
adkibuisse** atque figuras omantes (ivtibiaei^, icapioa, 6(aoio- 
TeXeota, Tcapr^xV^*^^^? ira p ovoftaaiAc) et incitantes (anaphorae 
formas, asyndeta, polysyndeta, alia, p. 21 sqq. enumerat ; 
quis autem rhetorum fuerit, quem Herodotus sequeretur, 
nuUa fit mentio. 

Ac de iudiciis a criticis veteribus et recentioribus 
factis hactenus. Froximum est, ut anquiramus, num 
figurae, quae a grammaticis ^Gorgieae*" appellantur, 
apud Herodotum exstent et quomodo adhibitae sint. 
Quarum figurarum omantium usque ad Aristotelis aeta- 
tem solas notas fuisse has: &vT(&eaiv, icap(oa>aiv, icapo(to(Q>oiv, 
ac ne a Gorgia quidem plures^) usitatas esse vel ex eis 
apparet, quae Aristoteles Gorgia non nominato in arte 
rhet. UI, 9, 1410 , 1 sqq. de eis ipsis figuris dicit. Quo 
loco nomine „icapop.o(Q>oi;" ab eodem comprehensae sunt 
eae figurae, quae ab aliis scriptoribus recentioribus Gror- 
giae tribuuntur: Tcapovojwxofai, 6(ioioTiXeoTa, icap7])(7]oei?,^) id 
quod facile intellegi potest ex his eodem loco allatis 
exemplis. 6orgiea paronomasia apparet 1410 ^ 29: 
dYp6v '^ip eXapev dpifAv icap'adTo3. 
ib. 1410*, 31 «pTjftijoav adTiv 7cat8(ov TeToxivai, 

*a X X'aiTo5 aiTiov Ye^ov^vat, continet homoeo- 

teleuta et parisa. 
ib. 1410 a, 33, 34 a^oc 84 oTad^vat xa^^ouc, 

o6x agtoc 8>v x<K^xou; parison cum parechesi 



^) cf. quae Isocrat or. XII, 233b de illis figoriB seDtit: „o{>x 
6X(7o>v dvTiftiat(i>v xal 7cap(9(i>9eu>v xal t<Bv dfXXiov iBtwv tu>v iv xatc 
^v)Topc{a(c $(aXatJ.icoo9u>v.<< 

') y. quae de his fSgoris dissemi 1. L p. 30 et p. 36 sqq. 
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Hae omnes fignrae vel cursim Herodoti historiaa 
legentibns facile occnrrent; locos antem, qnornm verba 
illa elocntionis omamenta efficiunt, non minus in rerum 
gestamm narratione quam in sermonibus vel orationibus 
operi Herodoteo insertis invenies. Quamquam eorum 
locornm, quos Kleber (p. 21 — 23) nuper attulit, oratoriae 
cuidam arti pauci servire milii videntur. Nam primum 
contraposita sen potius antitheta effici verbis horum lo- 
corum equidem nego: II, 135»^ III, 14*^ IV, lO^ ll^S 
62«S 69", 111", 132«. V, 78^ Deinde non tali arte vi- 
dentur vincta esse, at paria paribus reddantur, verba et 
aliomm locorum, quos ille enumeravit, et horum im- 
primis: IV, 12, 19, 34«, 42^«, 73«, 87«, 116«, 134». Tum 
his ipsis quoque locis, quibus Kleber similiter definita 
(6p.otoTiXeoTa) inveniri vult, cum eadem figura uUam 
similitudinem esse prorsus negandum est: III, 3,'', 106^®. 
IV, 46^^ 91^ 116, 180«, 199. VH, 8*^ 67«, 105'. IX, 
120^^. Postremo ex eis exemplis, quibus idem flerodotum 
non abhormisse a pauUum immutatis verbis atque deflexis 
(ic a povo^Mxo^ vel itapri/r^oti) demonstrare conatur, in illis 
figuris cum multa tum haec exempla ducenda esse non 
pnto: I, 32 4xe(v«|> Iveixai IV, 8 &eflO'^'iziO ^* 23 OTrwpeav 6piu>v 
u<j/7]Xo> vc. 26 iiceTefoo? JirtTeXiovTei; c. 31 etSe ol8e TiXiyu) c. 41 
ToiaoTTfj jjiv xal Toaa^TTr] ilj ^Aolr^ c. 74 aoTij xal a&TOji^n] 
(poeTtti c. 96 ol hi jitv 4ir(5&e(5v Te xal litivdeov c. 113 iTrofoov 
t<i>ot6 touto C. 139 UTrip Te i^\iimy xal 6{jiQ>v c. 165 IxiTTr]? 
iCeTo V, 25 ^Taji* xal iv^Teive VI, 32 ivopxia; eivooxoo? VII, 
51 |4T)8eftt^ MX^^^ I-^i 1^2 <ow>eirto7r(J}ievot ooveoimTrrov 
C. 116 Tacpo? Te xal Tijtevoc. 

I, 26 oXXotot aXXac akla<; I, 32 ^ Mpri v^ kxip-^ IV,* 
144 To3 xaXX(ovo( t4v alaixlo^^a VI, 76 a<pavi« 4x8t8o5oav dva- 
(pafveo&at VII, 103 i?7cXeSvac dXaooovs; etc. 

Quamquam eos locos, de quibus ante dixi, a talibus 
omamentis longissime abesse dicendum est, tamen alia 
plura exempla, quorum verba efficiant illa schemata, a 
Elebero ibidem allata esse equidem concedo velut I, 32, 
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87, 207, 210. III, 3, 82, 122, 127". IV, 9»«, 90«, 114. V, 
6, 103. Vn, 8/, 18, 46, 171, 194, 236. VIII, 83. IX, il, 122; 

Triusquam autem vestigia liuius ' dicendi gebeiris 
latius persequar, ne quid omittam, quaeramiis^ cuius 
aucioritatem in adhibendis figuris Herodotus secutus sit, 

Herodotus ipse neque ullos magisiros dfcendi sive 
rhetores nominat neque de sopWstarum studiis scholisque 
mentionem facit, cum ab eodem poetae saepius nommeh- 
turet iaudentur ut Homerus 11, 23, 53, 116, 117. IV, 
29, 32. V, 67. VII, 161. Hesiodus 11, 53. fV,' 8(2. Al- 
caeusT, 95. Sappho 11, 135. Solon I, 29—34, 86. IT, 177. 
V, 113. Simonides V, 102. VII, 228. Phrynichus VI, 21. 
Aeschylus 11,' 156. Rndarus 111,' 38. ' ' ' ' 

^feophistarum* quidem nomine Herodotus nuncupat 
illos, qui ^sapientes" vocati sunt (I, 29); et eodem trtulo 
ornat Orphaicos et Pythagoram (II, 49. IV, 95); quibus 
locis ao^ioTq<; significat idem quod cio(f6<;. Oui voci Bliam 
vim subicit iam Thucydides, quippe qui sophistas (itl-, 
38, 1—3, 7.) carpat, Protagoras, cum se ipse sophistam 
nuncupat,*) saepe Xenophon, Plato,*) alii posteribres, 
Herodotus igitur nullius magistri dicendS vil rhetoris 
eiusdem aetatis usquam mentionem facit. Neque vefteres 
vitae scriptores Herodoti institutionem oratoriain aut at- 
tingunt aut breviter perstringunt, quippe qui illum, ut 
aute dictuin est, rhetoricae in^titutionis partioipem ffeisse 
videantur non statuisse. Pauci autem recentiorum ut 
Herodot»m eisdej» ariis instrumentis^ quibus sophistas 
eiusdem aetatia uti censent, ita non uotiun9>nt ^heitqres, 
quorum auctoritas in hoc Herodati g^nere dieendi valiierit. 

](la£^S3iiis quidem' Proiagorae seripta Herodotum 
eognita kabuisse eiamqiie in disputationibas inter prisi^ 
cipes Persarum (III, 80 — 82) instiiutis de tribus r^rom 



») cf. Foss, de Qor^ft J^eontiiK? coTm^xkMo |), 33 sgiji, 
Attische Beredsaix)]keit I p. 1% p. 23 sqq. 

») Xenophon. memorat). I, 6, 13. ' Plato. Protag. p. S12 D. 318 
A-B. 06rg.p:5aOAT ' 
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pviMioaTum Oonlorml&tionibus so^^kistam aecututn eadem 
quae ProtafeoraiA ^) in libello*) ^xaTapdXXovTe;" tractavi^se 
demonstrare conatus est. (cf. Herin, XXII, p. 581 sqq.). 
GontraDliemmler') illo loco Herodotum hon tisum esse 
tati fonte, sed has disputationes Herodoto pVc^rias et 
tmqttam ex ipdlus ingenio natas esse reote mihi quidem 
videtur docere. Vereor autem ne Duemmler ips^ quo^ue 
eam di^utationem, quam.Herodotus (III, 30)^) «de. niori- 
]3m dominantibus** instituit, ex libello quodam Hi^iae 
£lei haustam esse non )*ecte coniecerit. Nam ea ipsa 
ffi(gressio Herodoto, quit>pe qui multas variasque res ex- 
pertus sili, et cui lege soLutum tyranhi imperium ma^o 
odio fuerit,^) propria mihi videtur. Cuius capitis verba 
omnia inter se apta et colli^ata esae quis est qui neget ? 
A'c<^dit quod eapdem rationem iudicaAdi et disserendi 
p^ omnes eius libros reperimus. In extrema aiitem 
dig)!^ione est illud Pindari. Pari modo extrema orationis 
ver^ ftmat sententiis Herodotus locis compluribus, ut 
ni, 81 IfegabyKum dice!nte^ haec faoit: ^oBpfaToiv hk dvSpoiv 
tixhi apwTa pooXeiJftaTa Ytveo&at.** III, 134 Atossa ulitur 
hac dententia: nau£o)iivc|> ^ap t4> acbfitaTi oovaulovTat xal 
pLi fp^vs^; YTjpaaxoyrt 84 aoYT>ipaoxooat ital ic Ta itpifjYpaTa tovtA 
4ira|xpX6VovTai.* Maawiohii brationis (VII, 9) verba exti^ekna 
sunt haec: „aiJTd|j.aTov ydp ouSiv; dXX' 47r4 TrefpiQc iravTa 
4v&ptt)irotat cptX&t Yfveadat.**®) Homerum quidem extrema ora- 

') Illas Herodoteas disputatioues (III, 80—82) ad ea, qaae in 
rhetorum s. sophistarum scholis tum ipsu^ disce^^tata essent, spectare 
Zeller iam (Philos. der Griechen l^ p. 1001) monuit. 

•) V. quae Blassius de hoc libello Protagorae eXposuit (I p. 26). 

*) ci. F. buemml^, Akademika, Beitrage zur Litter. Giessen 1889. 
p. 247 sqq. 

•*) Eundem locum vultZeller (t* p. 939, 1) respicere ad ea quae 
in sophistarum scholis lata sint. 

^) quanto in odio illi imperium tyi*aiuii fuerit, vel ex hoc loco 
cogDoscimus (IV, 80): f,s6y.aid xe xtviet n^Tpta xal ^tdTai lovancocc xTefvet 
Te d*pfTO^€.« 

*) Cui loco simillimum est illud Manili (I, 96) |,omma conando 
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tionis vel sermonis verba saepe sententia iam ornavisse 
vel ex his Iliadis locis patet: I, 218. II, 204. 205. III, 
108—110. X, 224—226. Quocunque autem modo haec 
res se habet, id quidem certum mihi videtur Herodotum 
neque ab Hippia Eleo neque a Protagora, quippe qui a 
more orationi ornatus illis iiguris afferendi longissime 
„afuisse^) dicantur, eum accipere potuisse. Fragmenta*) 
quidem et ipsa verba, quae Plato utrumque dicentem 
facit,*) omnia fere ab illo orationis ornamento vacant. 
Platonem uno loco (in dialogo Hipp. mai. 282 A) Hippiam 
artificiosa verborum aequalitate ^) utentem facere nihil 
interesse puto. Hic quaeret quispiam, nonne Herodotus 
Oorgiae auctoritatem in adhibendis figuris secutus sit. 
Quem disciplina Grorgiae institutum esse atque adeo 
orationem ad illius praecepta conformasse vix credibile 
mihi videtur. Quae sententia temporum rationibus facile 
refellitur. Atheniensibus enim, quorum animos Gorgiam 
legatum anno 427 Athenas missum nova sua et inaudita 
dicendi ratione delectavisse Diodorus Siculus (XII, 53) 
memoriae tradit,^) ad id tempus illud dicendi genus, quod 
Gorgias profitebatur, videtur novum et inauditum fuisse. 
Quae cum ita sint, haud scio an Grorgias tum demum 
publice orAtiones illis festivitatibus ornatas habuerit 



docilis sollertia vicit**, et iUud Theocriti (Idyll. XV, 62): ^iteip^ ^ijv ndvza 
TeXelTai." 

*) cf. Blass I p. 29 et p. 33 sqq. Foss de Gorgia Leontino com- 
mentat. p. 46 sqq. 

') cf. fragm. Protagorae libelli in Plut consol. ad ApoUon. c. 33 
et ea quae reliqua ex Hippiae libris afferuntur a Plutarch. Stob. Flor. 
88, 22 ; 42, 10. et apud. Clem. Alex. Strom. VI, 624 A. 

') cf. Hippiam maiorem Platonicum; Protag. 320 C. — 322 D. 
337 C. — 338 A. 

*) 66Xapoufi.evo; fx^v cp^dvov tu>v C<"vtu>v, 
?popo6fi.evoc hi fJL^viv twv TeTeXeyTTjxe^Toiv. 

^) cf. ea quoque quae Plato (Hipp. mai. p. 282) et Timaeus (apud 
Dionysium iud. Lys. c. 3; p, 458) scribunt. 
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easque in ea urbe, quippe quae «domus doctrinae"*) ha- 
beretur. Quodsi Gorgias inter annos 444 et 440 (01. 84) 
teste Olympiodoro (Ann. phil. suppl. XIV 1848 p. 112) 
illud opus philosophicum itepl fuoeox; Empedoclem secutus 
conscripsit^) et paucis annis post aut in patria aut alibi 
artem rhetoricam excoluit, Herodotum, quippe qui sub 
idem tempus ab 01. 83 fere ad 01. 88 historias compo- 
neret, ex arte Leontini quidquam assumsisse a verisimi- 
litudine equidem puto abhorrere. Adde quod, si Herodo- 
teum dicendi genus cum Gorgieo comparabis, Herodotum ut 
illa orationis lumina de industria quaesita crebro adhi- 
buisse, ita eis non insolentius abusum esse neque pro ma- 
gnitudine operis satis multa exempla inveniri posse videbis. 
Oorgiam autem inanis saepe orationis omatus causa eis 
festivitatibus intemperatius usum esse quis est qui nesciat. 
Jamvero loco aptissimo eaedem figurae ab Herodoto positae 
sunt. Quae saepe in contionibus sive sermonibus,') in sen- 
tentiis (Yvwfjtau), aut ubi civitates vel homines comparantur. 



') cf. iUud PericUs: d^vcXcuv Te Xiyu) 'rfjv 7t5aav ir<JXtv t^c *D»Xfli6oc 
ira{$eu9tv elvat (Thucyd. II, 41). 

') V. quae monait Susemihl (in Ann. phiL 1877 p. 795 sqq. et 
in quaestionibns epicrit. 1884 QrTphisw. p. XX), Dielsius p. 367, Blass. I 
p. 47 sqq. 

*) NonnuUa ex orationibas vel sermonibus Herodoti exempla 
afferamas eaque prima antitheta I, c. 126 t^v (a^v irpoT^pYiv ^iiUpri^ 
irdvTtt o^t xaxd Ix^tv, I '^*^ ^^ t^te TrapeoOaav ir^vTa dyadd. || C.210 
dvTl (xiv $ 6 X 0) V iTzoiri^az ^XeuO^pou; Ilipia; elvat, | dvTl ^^dfpxs^^at 
M dXXuiv ccp^etv dirdEvTwv. || II, c. 122 tA pi^v vtxav oOti^v, | tA Ik 
iaaouadac (itt' a^T^;. || III, c. 1 Yva ^ 5o'j; dvtcjiTO | ^ |x^ dou; — djzix' 
OotTo. II ibidem elxe ouTe Souvat | o(>Te dpvi^aaa^at. c. 40 t6 (a^v Tt tbT\}yi- 
etv, I t6 li irpoa7tTa(etv. || c. 53 7roX>vol tk ffir^ to^ (XTjTptJita StCi^[Aevot | Ta 
TtaTptuta dTT^^aXov. c. 65 etTe SdXqi l^ouat a^TT^v xTTjac^^jievot, | 
I6kv^ dicatpeO^vat, II e?Te xal aO^vet Teqi xaTepyaa d[».twoi, j aO^ei xaTa 
t6 xapTep6v d vaatuaaadat. || c. 72 ttoXX^ ^aTi tol Xc^yqj (jiv oux old Te 
StjXdiaat, I Ipxq» l i. \\ aXXa V ia-d tA Xdy^i (ji^v old Te, | Ipyov hi 06- 
hh dn^ a6Twv Xa(i.icp6v y^^eTat. || c. 80 yOov^et ydp ToTat dpfaTOtat — j 
)^a(pet hi Tolat xax^aTOtat Tuiv daToiv. || c. 1 27 ecpuyov ouTe irp($Tepov | 
0'jTevuv ae ^euYO). || c. 201 tu; xaTd (Aev to ia/up6v ouxalpeTol elev, | 
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denique elucent in eis locis, quibus, ut narratid^) ekor- 
nelur atque orationis vis augeatur, sententia postulat, 



8dX<|) 8^ alpETo^. VII, 8y ot -re f^fjiTv «rTioi ?5ouafi SouXiov, ot xe dval- 
T 1 1. Q c. 11 dXKa 71 1 £ eiv | tJ tt aO el v, 1| 7va t a8 e TifitvTa bnb "E X X 7] of i, | 
^ IxeTva ndwxa bizb Il^paiQat. || c. 14 «bc %a\ ii.i^ai xal tcoXX^c iyi^eo 
i v 6X^Yq>, I o3Ttt> %a\ T a TT e ( v ^ c ditfau) xaTd zd-^oi loeat. || Apud 
eundem haec parisa habes : I, c. 32 ttoXXo^ {kh laTi {8eTv, | — TioXXd U 
%a\ itaOeTv. 1| c. 88 TtdXiv Te t^v a^^v 8iap7r4Cei | xal ^^pi^ptaTa tA od 8ta^o- 
p^et. II c. 87 iv \i.h ydp t^ ol 7raT8sc touc TraT^pac ^dTTTouat, | ^v hi Td^ ol 
TiaT^pec Touc TcaTSac || III, c. 3 Td pi^v dfvu) xdtu) ^au>, | Td hi xdxio dvu). || 
c. 14 t)]v fA^v OuyaT^pa 6p^u>v xexaxwfi^vTjv j xal t6v itaTSa ini OdvaTOv aTe{- 
^ovTa I of>Te dv^pu>aac j oStb dTr^xXauaoc || c. 22 fioXepouc fjL^v touc dvftpto- 
irouc l^pT] elvat, | SoXepd hi a^Twv Td effAaTa. c. 72 Td fx^v xou xaTatSeei- 
'ptevoc iiiUai, | Td H xou xal 8e(pia{vtt)v. || ibid. 6fAo{u)c dv ^ te dXi]^tC<5fievoc 
<|;euB^C e?Y] j xal 6 ^'eu^^M^voc dXTjdiQC. || c. 80 vdfJiatdTe xtv^et itdTpta | xal 
PiaTai pvaTxac | xTe{vei Te dxpkouc. || ibidem 7cdX«p fx^v dp^dc dp^ei, | uire6- 
^vov 81 ^PXV ^X^'» I Po^^XeupiaTa hi irdvTa ^c to xotvov dvacp^pet. || c. 122 
6pd(i>aetc fA^v aeauTcJv, | atbaetc li xal Ifji^. || FV, c. 114 ifjfjiTv eial fxiv tox&c, | 
«tal hi XTVjatec. || ibidem f^fji.eTc fA^v To5e6ofji£v Te j xal dxovT^CofJiev | xal iirira- 
C($fAeda, I Ipya hi yuvatxT^ia o6x lfjid^Ofji.ev. || c. 132 ijv fx^ ^pvi^ec Yevdfxevoi 
dvaircTJafte lc o6pave5v | ^ fx^ec yevcJfjievot xaTd t^c Y^c xaTa86T]T€ | ^ ^dTpa- 
Xoi yevcJfJievot dc Tdc X^fjtvac iaiTT]8i^aT]Te. || c. 138 ixT^c fJi^v laeaOe irpoc 
ixefvou aWT]c, | ^t6c 8i irp6c if]fJi^u>v. || c. 139 xal Td Te dn' 6fji^u>v if)fjLTv 
Xp>]5ttt>c 68ouTat I xal Td dTc' iljfjiitt>v ^c biUai dittTT)8^tt>c 6TCT]peTleTat. jj Si- 
miles sant exitas (6fjt.o(OT£XeuTa) his locis: I, c. 87 litpT]Sa t^ a^ fji^v 66- 
8atfJL0v{iQ, I T^ IfjtetouTou 8^ xaxoSatfjtov^ig. || c. 88 t)]v aT]v 8tapitdCet | — Td 
ad 8ta<popiet. || c. 155 c«>c fJi.i^Te ditoaT^tt>at | fxi^Te 8etvo{ TOt ltt)at. || III, c. 36 
iiteTprfiteuaac — auve^o^Xeuaac. IV, 182 xaTa86T]Te — daitT]8T^aT]Te. c. 139 
68ouTat — uitT]peT^eTat. Neque praetermittendi sant nonnulli loci , qui- 
bus verba leviter commutata (itapovofxaafat) ponuntur : I, c. 87 e68aifji.o- 
^{"5 — xaxo8atfjLOv{T(]. c. 207 Td hi ' fjiot ita^T^fjiaTa — d^dptTa fJia^fjiaTa. 
III, c. 62 itetpaaOat ditetpT]fx^vou. III, 53 T(j> xaxip to xaxov itxi, c. 81 
dp{aTtt>v dv8po>v o{x6c dptaTa. c. 82 xax(5TT]Ta — xax(5TT]T0C — ToTat xa- 
xoTat — ol ydp xaxouvTec. c. 122 xp^f^a^^*^ '^oi o6x elvat xaTd Td cppovi^- 
ptaTa. IV, c. 9 lacoaa — awaTpa. c. 96 ouTe dittaT^u) ouTe <I)v 7t(aTe6tt>. 
et aliis pluribus locis libr* V — IX eadem schemata ab Herodoto usur- 
pantar. 

^) Quod ut illustretur, satis est exempla ex libris prioribus pro- 
ponere. Paria paribus redduntur et opponuntur contraria his locis : 
I, c. 4t6 8^ dpitaaOeta^cjDv aitou8i]v itoti^aaaOat T(|j.«>p^e(v dvoi^TO)v, | 
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cum Gorgias contrariis uteretor, ubi nuUus locu3 ^rat 
contrariis, et ut paria paribus adiuncta essent, verba 



t6 U (ji7)S£(A{av oApTjv Ixetv ooxpp dva>v. H e. 5 td ydp t6 w£kat \i. c* 
7 tiE X a '^v, ) Td TcoAXd ai»TO)v a pi i x p d *(iyostf i Td i^ 2 ic' i (jl c u ^v (ii t- 
YdXay|icpdT£pov ^v a^txpflE. c. 133 a^Totae $^ ^X^yotat ^pi- 
«uvTai, I ^Tctcp pii fiaai 5^ iroXXoTai. || ibidem t^ v fj. i v d S ^ xal vi^- 
^ouai I X p ^ ti) V T a t a*!>T({i, ||t^v ti (jlt^ SSiQ|(JL£Ti£la(. || c. 199 al (Jiiv 
yAp icpoaipxo vTai |al5^ dirip^o vTat. || II, o. 85 al (Jiiv pva7x€c 
dYopdtCouoi xal xamQX^uouat, | ol hk dv$p£c — (xpa^vouot. || ibidem o6piooai 
al (jL^v YuvaTx£c 6pM, \ ol av$p£c xaT^^jievot. || ibidem Td (jl^v a^a/pd 
dvaYxala iv dicoxpu^qi doT{ — JTd hi }i^ aia^pd dva(pav$<$v. || 
ibidem Tpicpctv toi>c Toxiac t o T a t (ji ^ v icatal ohhnt.la dvdyxT] (jlt] 
P u X (A ^ votat, ) T^at tk %\)y a Tpdat Tcaaa dvd/xT] xal (ji )) p o u- 
X (ji ^ vToat. )) c. 36 cpupdiai t6 (jl^v aratc ToTat 7coa{, | t6v Zk 7C7jX6v Tgat ^£p- 
a{ )) c. 68 t6 tcoXXov t^« t^P^^P')? 5taTp(pet Iv Tip STjpqi, | t)]v 5^ v6xTa icaaav 
Iv T<j) icoTapLip. I) c. 122 xal Td (jl^v vexav a^Ti^v, | Ta hk iaaouaOat bi^ a6- 
T^c. )| c. 1 42 Ivfta T£ vuv xoTaSifiTot, ) ivd£UT£v dl« iicavaT£TXat )| xa\ Iv^v 
vuv dvaT^Xw, I ^vOauTa 81; xaTaSuvat || out£ Td i% t^c ytJc | o(>t£ Td i% tou 
7coTa(JLOu — )) o(iT£ Td dftyl vouaouc i o5t£ Td xaTd touc OavdTouc. )) c. 171 
TcoXXd (jL^v 8tj xal iikh%exo — ) icoXXd hi xal ini^iMft, III, c. 4 xal yvii)- 
(jLTjv lxav6c ) xai Td 7coX^(jLia dXxt(JLOc. | c. 32 t6v (jl^v — ■JjS^aOat ^<»)(jl£- 
vov, ) t)jv ti 7capT](jLivT]v 8axp6£tv. ) c. 124 XouaOai (jl^v bn6 tou Atrfc, ) XP^*^ 
Oat $r(>ic6 Tou 'HX{ou. || IV, c.90 al (jlIv a^T^v £{al 4/uxpa{, ) al Si d£p- 
(jLa{. I) c. 116 d[(jLa ToTat dv&pdat | xal X^^^ '^^'^ dvdptov. c. 196 o5tc ydp 
a 6 T u c Tou X P ^ ^ u £icT£aOat icplv . . . | outc i x c { v o u c Toiv cp o p- 
T { (0 V dTtTt<s%Oii. )) Quid opus est yerbis, cum yel ex Mb ezemplis allatis 
satis apparere mihi quidem yidetur, qua ratione Herodotus saepe perio- 
dorum seriem struxerit, et qualis mira illa scriptoris consuetudo sit 
aequandi numerum membrorum et haec schemata paryis conyersionibus 
inclndendi? Maiorem autem illarum fignrarum numernm in oratiouibus, 
quas interposuit, quam in narratione rerum gestarum inyeniri docet 
minor numerus locorum qui afferri possunt. Paronomasiae et homoeo- 
teleuta, quippe quae a simplici sermone nliena sint, ad exomandam narra- 
tionem raro ab eodem usurpantur. Id genus exempla apud Herodotum in- 
yestigayi haec : I, c. 4 Tt^JLtupictv dvoi^Twv — lx£tv auxppdvtuv. II, c. 68 StaTp^p» 
iv Ttp ?T]p(j) — Tcaaav £v Ttp 7C0Ta(jLtj). c. 142 ivdEUT£v 5lc ^icavaT£TXat — £v OauTa 
5lc xaTaouvat. ibidem out£ Td d(jL^l vouaouc ) out£ Td xaTd touc OavdTouc. 
c. 173 iic£dv (JL^v S^tuvTat xp^^J^^t ^vTavuouat, j iic£dv li •^^-fiatovzai, ix- 
Xuouat. II III, c. 46 Td (jl^v icpoiTa X^x^vTa ^iciXcXTjdivat j Td hi uaT£pa o6 
auvt^vat. II YU, c. 44 ^(jLaxdpta£ — ^6dxpua£. His homoeotelentis addendi 
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prorsus non necessaria adderet. Oorgiae compreliensio 
et ambitus verborum pleramque certis finibos non circum- 
scribitur, sed membris binis iunctis fine saepe videtur 
carere; at Herodotus illis omamentis verborum utens 
membratim dicit eaque plerumque parvis conversionibus 
includit. Quae cum ita sint, non est, cur statuamus 
Herodotum ex illius arte quidquam assumsisse. An tibi 
Empedoclis praecepta Herodotus videtur imitatus esse, 
quippe cui Tburiis facultas illum audiendi data esset? 
Quod certo negare difficile est, praesertim cum Empe- 
doclis reliquias ^) perscrutantes compluria schemata Hero- 
doteis simillima inveniamus, velut baec antitheta : v. 67. 
68 = 116. 117. fiXXore lU'^ (ptXrfxTjTi oovepx^^fjLSv' e { ; 8v 
STuavTa, aXXoTe 6*a5 6(j('?xaoTa (popeiijjLeva ve(xeo^ ?3(&eu 
Similia inveniuntur apud Herodotum III, c. 82lx^^^H^^^ 
o5x i^^^hexai toToi xaxoToi, (ptX(Gli 6i {o^opa^. Faronomasiae, 
quae apparent apud Empedoclem v. 8 o5t' ^m8epxT(i — 
ooT^ jTuaxoooTdi. V. 287 Avaiuvet icAvTa xal ^xirvet. v. 423 
6iv6pea 6' 2(jLire6(Sf oXXa xal lpiire6(Sxapira. eaedem fere ab He- 
rodoto usurpantur: I, c. 156 ^TcetTce piiv — icpcJetTce. IV, 2 
imoTeijjLevov — t4 6' omoTcijAevov. VII, c. 18 icpcJTepov dico- 
oice66a>v — , T^Te Jmoice66a)v ^avepi? ^v. IX, c. 41 icoXXJv (jiv 
^ic(ot]piov, icoXXiv 84 aoY)piov. c. 73 ^S^jTTjoafievov — xaTT]Y^oao&at 

I, c. 100 ot xaTaoxoTco( Te xal xaTifjxoot. IV, c. 46 a[jLaj(o( Te 
xal aTcopot. IX, c. 16 6fioTpdwceCrf? ti jiot xal 6|j.do7cov8oc i^i^feo. 

II, c. 174 <ptXoic(JTrj? — ^tXooxt&jijwttv. Jam vero ab Empe- 
docle in eodem versu saepe diversi casus eiusdem nominis 



8UDt ei loci, io qaibas paronomasiae exatare nobis videntar : II, c. 173 
iv dp($v<)> aefxvqi aefxvov Oo>x^ovTa. II, c. 174 ^te ^v {6i<{>t7]c> <5)c ytXoTcdxijc 
^v xai ^tXoox<«)fxfjLa>v. IV, c. 2 ^icWTdfjLevov — OTricrcdfjtevov. c. 69 fifitvnac 
4^cuSofjLdvTtac- V, c. 4 tov Ytv^fjiev(5v a^t xal dicoYtvrffjtevov . . . tov fjt^ ye- 
vdfjievov — Tov V dTToyevdfjievov. V, c. 6 t6 fjiiv I a t { x^«* e v> 7 e v i c x^- 
xptxat, |t6 U aattxTov iytw^i^. ibidem d p y 6 v elvat xfl?X>.taTov, j 
p]C oe ^pYetTYjv dTtfJi,(5TaTov || . 

^) cf. EmpedocUg fragm. {ix toO Tiepl ^^aetoc Tcp* et. ix Td>v xa&apfji.d>v). 
ed. H. Stein. Bonnae 1852. 
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iterati subinde subiuncti sunt, ut in v. 170 XcJifoo XdYov. 
V. 197. 198 Tcopl 6' adEdvexai icop, — aiUfa 8' al^p. v. 254 
8a([iovi 8a{[jio>v. v. 333 — 335 taliQ jiiv ^ap ^aXoi —, 58aTi 
8'68<i)p, alHpi 8'aJ&ipa 8Tov, ixap Tuopl itop di^TjXov, oropY^ 84 
oTopYYjv, veTxoc 8e Te ve(xet Xo^pcp. Konne simili vocabulorum 
congerie, — quae quidem a recentioribus viris doctis 
„parechesis** nominatur, — Herodotum ipsum his locis: 
II, c. 173 oejjLV(p oe[jLV(5v. III, 53 T(p xaxcp t6 xaxov iSi. V, 
c. 111 paotXia [ijk>f xal oTpaTTjYov — paoiXet Te xal 0TpaTY)Ycp 
irpoof ipeo&at. paulo post too? 6in;piTa; iTipotoi Te bTtr^firiQCfi. 
VII, c. 237 SiTt icoXtTQTTQc [i-ev 7roXtY|TTQ eo TcpYjooovTt .... Eetvo? 
8e Eefvcp eo TcpTjooovTt. IX, c, 26 tov jiev oTpdTov T(p oTpaTcp 
utentem deprehendimus? 

Quamquam autem his exemplis esse cum illis Em- 
pedocleis figuris quandam similitudinem iudico, tamen 
Herodotum ipsa Empedoclea artificia in suum usum con- 
tulisse probabile mihi non videtur. Neque consentio cum 
Dielsio, qui primum Empedoclem orationis ornamenta, 
quae Siculorum propria fuissent, et in orationibus et in 
carminibus de industria quaesita adhibuisse nuper^) ex- 
posuit. Nam multo ante Gorgiae aetatem veteres poetae 
Graeci illis omamentis universi non minus libenter et 
saepe, quam Empedocles, usi sunt, neque ab Homero 
usque ad Empedoclem facile uUus poeta, qui eis careat, 
reperiri potest. Qua in re non multum interest inter 
varia poesis genera, sed aeque omnes fere poetae, 
Homerus ceterique epici, poetae elegiaci, lyrici, tragici, 
comici idque saepe de industria elaborare mihi quidem 
videntur, ut »verba verbis quasi dimensa et paria respon- 
deant, ut contraria contrariis opponantur, ut similiter vel 



*) cf. Diels. (Gorgias und Empedocles, Sitzungsber. 1884 p. 366) baec 
verba: nso ist der Scbluss unabweislicb, dass Empedokles zuerst die in 
Sicilien volkstamlicben Verzierungen und Verscbnorkelungen der Bede 
bewusst in seinen Beden und, soweit es irgend der episcbe Stil zuliess, 
in seinen Gedicbten zur Anwendung bracbte**, et vid. quae Blassius I, 
p. 17,2 et p. 66,5 de bac re disseruit. 
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oadant verba vel desinant aut ut paulum immutata 
verba atque deflexa ponantur.'' EEomerum quidem illis 
orationis ornamentis, quippe quae arguto Graecorum 
ixigenio accomodatissima essent, favisse raagnus exem- 
plorum numerus docet, quae ex carminibus Homericis (in 
commentat. p. 39—66)^) a me allata sunt et facile augeri 
possunt. Hesiodus illa ipse quoque de industria quae- 
sita crebro adhibuit. Ex eis autem locis, quos „ex ope- 
ribus et diebus" coUegi (ibidem p. 67), inveniuntur satis 
multi, qui Homericis tam similes sunt, ut ei loci ex 
Homeri carminibus petiti esse aut Homerus et Hesiodus 
quasi ex communi fonte hausisse ^) mihi quidem videantur. 
Quo ex numero nunc propono hos versus, in quibus ab 
Hesiodo paria paribus adiunguntur; et talis congeries 
vocabulorum deprehenditur, qualem Herodotum et Empe- 
doclem usurpare paulo ante [p. 20 sqq ] diximus : Hes. erg. v. 
25. 26 xal xspa(jL8i)^ xspafxsT xotssi | xal tsxtovi tsxtcdv | xat TUTwjfo^ 
7CTa)3(<|> cp&ovssi I xal dotSic aotS(p. | v. 182 ouSs Sstvo; Jetvo- 
8dx(p I xal STaTpoc ^Ta(p<|>. | vid. v. 353. 361. 382 spyov in' 
spY(p ipYaCeof&at. v. 644. Hlae orationis formae *) ad simili- 
tudinem horum Homeri versuum fictae videntur : Hiad. 11, 
V. 363 (!><; TPVp^ tppTjTpr^^tv oifrfnt ' 9^^^ ^^ «puXot^. XIll, 
130. 131 = XVI; 215 cppdSavTs? Sdpo 8oop{, | odxo; odxst | 
doTcU d^ doTcfS' spstSs^ | xdpo? xdpov, | dvipa S^dvTjp. — Odyss. 
Vn, 120. 121 ^T/yri ^tt' oyxv^ Y7]pdoxst, | fxf^Xov h^iizl fi^X(p 
auTap iizl oTacpoXiQ oTacpoXT], | ooxov 8'iirl o6x(p. | cf. XVII; 
217. 218. His exemplis addi potest Hes. erg. v. 233 8po<; 
dxpTj fi^v Tscpipst paXdvoo?, | [jLiooT] 8s (jisXiooa^, quocum 
versu conferri potest illudHomeri Iliad. VI 181 irpdo&s Xstov | 



*) V. quae „de Thuc. Antiphontis discipulo et Homeri imitatore" 
(Mtinden 1885) disaerui. 

») cf. O. Mfiller (ed. Heitz) I, p. 135. 

') Quis hic non statim Gorgieae elocutionis meminit? Effert ille 
laudibus Athenienses hunc in modum (cf. Gorg. epitaph.): nU^piaxal tU 
Tobc u^ptaxac, | xdafjitot etc tou; Tcoafxfouc, | of^o^oi td xobc d^6^o'Ji \ 
Seivol h ToTc 8civoT«.«* 
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Siri&ev U 8p(ixo>v, | \iiaor^ hk x^tAatpoi. | Ex aliis hos locos Ho- 
xnericis similes adicio: Hes. erg. v. 150 cf. Iliad. VIII, 15. Hes. 
erg. V. 101 irXe(T] piv Yotp Yota xaxo>v, | JtXtir^ 84 daXaooa. | cf. 
Iliad. VIII, V. 24 aSrTQ xev -{at^ ip6oaii\i\ \ ait-Q ts 8aXaaaT[]. Hes. 
erg. V. 391 cf. Odyss. XV, 118. 119 Hes. erg. v. 311 cf. Iliad. 
IX, 319. 320. Quibus et aliis multis locis eodem fere 
modo, quo HomeruS; Hesiodus illa schemata usurpare milii 
quidem videtur. Hesiodi autem carmina cum non solum 
delectare, sed etiam docere velint, et ^operum et dierum" 
magna pars ^antiquissima praecepta practicae Graecorum 
philosophiae"^) contineat; non mirandum videtur non pauca 
orationis lumina apud Hesiodum inveniri, quae ab Ho- 
mericis distant, id quod apparet vel ex his Hesiodei 
prooemii*) versibus (3—7): 

a^aTo^ Te ^aTof Te, | ^t]to( t' appr^Tot Te Aii? . . |( ^ia 
[jiv ^ap ppiaei, | {)ia hk ppiaovTa xaXeirret, | [)eta S^ip^CtjXov 
[jLtvu&ei; I xal aSrjXov ai^et, | ^eta H t' ifttSvet oxoXtiv | 
xal A^ifivopa xap^pet. | 

Poeta ille in eis sententiis, quibus pie de love dicit; 
ad vim contrariorum {dvTc&triov) augendam non solum 
paria paribus adiungit, sed etiam repetitionem huius 
vocis i^Elit) ^ia quater adhibet. Denique huc referendi 
sunt hi versus: erg. 353 — 356 t4v cptXiovTa (ptXetv | xal tcjT 
7cpoat(JvTt irpoaetvai, || xal 6(J[xev 8ic xev 8(0, | xal |jl">] 8d[iev, Z^ 
xev \i\ 8(p. II ScoTfl [xev Tt; eScoxev, j dScoTfl 8' o5 ti; eScoxe. (| 
V. 715. 716 H.Tj8e TuoXoSetvov | \ky^V a?etvov xaXieo&at. j 
jiTj84 xaxtt)v erapov, | \ir^V lo&Xu>v vetxTjTf|pa. || Quibus in prae- 
ceptis brevibus, quae proverbiis multo similiora videntur 
quam sententiis Homericis; elucet studium omnium illarum 
orationis formarum; quae TtaQovouaGlat^ naQiGaj ^avTi&Era 
vocantur. Sed haec sufiiciant de earum formarum apud 
Homerum et Hesiodum usu, cum vel ex eis quae attulimus; 

') cf. Fietkau, de carmmum Hesiodeorum atque hTmnoruin quattuor 
magnomm vocabatis non Homericis p. 29. 

*) V. qnae de prooemio A. Kirchhoff disseruit. (Hesiodos' Mahn- 
lieder an Perses. Bertin 1889) p. 38. 
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studium illarum antiquissimum esse intellegi possit. 
Poetas autem graecos inferioris aetatis omnes fere ex 
Homero et Hesiodo tanquam e fonte perenni hausisse quis 
est qui nesciat? Quid mirum quod poetae, qui Homeri aut 
Hesiodi ingenium sequi studebant et eorum genus dicendi 
ad imitandum sibi maxime proponebant, iidem his dicendi 
ornamentis atque etiam saepe similibus utebantur? Ex 
poetis elegiacis primos Callinum et Tyrtaeum, post eos 
Solonem, Theognidem, alios non solum sententias, sed 
etiam versuum partes et multas formulas ex hoc com- 
muni omnium fonte hausisse et carminibus suis inseruisse 
viri docti senserunt et multas flomeri aut Hesiodi imita- 
tiones attulerunt.*) Itaque vix mirum videtur quod ipsa 
quoque orationis lumina; quae saepius apud eos inve- 
niuntur, Homericis aut Hesiodeis similia videntur. Ex 
infinita exemplorum copia haec pauca sumo: 

C a 1 1 i n u s (ed. Bergk.) T; v. 3 cf . Iliad. il, 797. ibidem 
v. 16. 17 cf. Odyss. V, 309-^312. Iliad. XV, 494—497. A 
Tyrtaeo (XI, v. 31—33) haec verba iterantur aut bre- 
viter commutata ponuntur: xal irrfSa irap* ttoSI &eU | xal 
iic^ da7r(8o; doTufS' if&loa^, \ Sv 8i Xd<pov xe Xcicpcp, | xal xoviifjv 
xovi^, I xal otipvov otipvcp. || cf. Iliad. II, 363. XII, 130. 131. 
Odyss. VII; 120. 121. XVII; 217. 218. Hes. erg. v. 25. 
26 etc. — flaec schemata, quae apud Theognidem 
reperiuntur v. 158. 621. 929. 930 comparari possunt cum 
flomericis: Iliad. IX, 110. 450. XXIV, 530. Odyss. VIll, 
63. 64. XIV; 83. 84. — 

Theogn. v. 1107. 08 xaTdxap|j.a fxsv sx&poT;, | toT; 8e 
\fikoioi irdvo;. || cf. Iliad. III, 50 Soojjievsotv \ih X^Pf^*; | 
xaTT/petV^v oe oot aoT(p. Odyss. VI, 184 tcoXX' dXYsa 8oo[j.e- 
veeooi, I xdpfiaTa 8* eojjieveTTQot. || Theogn. v. 96 S^ ^'stirTQ 



^) Kuellenberg, de imitatione Theognidea, diss. Argent. 1877. 
Renner, tlber das Formelwesen im griech. Epos und ep. Reminisc in der 
alteren griesh. El. Lips. 1872. Leutsch, Philol. vol. XXIX. XXX. Hiller, 
zu Theognis. Fleckeis, Jahrbb. 1881. A. Corsenn, qnaestiones Theogni- 
deae, Lips. 1887. 
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yXcoood Xttiota; I 9povei 8*fTepa. || cf. Odyss. XVIIl, 168 ot 
t'85 [jiv paCoooi, I xaxttic 8'8mfte <ppoviooot. || et Iliad. IX, 312. — 
Solon autem, ut verba verbis quasi dimensa et 
paria respondeant et eontrariis contraria opponantur, 
elaborare mihi quidem videtur his potissimum versibus 
(ed. Bergk. IV, V. 31 sqq.) «L? xaxi irXeToTa irrfXet 8oovo[ji(a 
itapij(et, I edvopiCa 8'eoxoop.a xal apTta iravT* airocpaCvet | ... 
Tpax^a Xeta(vet, | iraoet xdpov dpptv i\ia\ifoi, \ aSa(vet 8'aTi]? 
av&ea (podpieva, | e6&6vet Se ofxa^ oxoXid;, | OTcepYjfavTa 
T^epYa itpaovet, | itadet 8'epYa St^ooTaodf)^, | iraoet — ept8o^ 
X^Xov II . niam quoque orationis formam, quae 7rapovojiao(a 
vocatur, de industria quaesitam Solon videtur adhibuisse 
his verbis: 8oovopL(a — eovopi^a 8'eoxoopLa Xeta(vet — a^a(vet. 
eS&ovet — TTpaiSvet.^) Hi pauci loci, qui facile augeri possunt, 
docent, qiiam frequens apud poetas illorum luminum usus 
iam ante Empedoclis aetatem fuerit, et quotiens illi 
poetae Homeri aut Hesiodi ingenium sequi studuerint. 
Empedoclis ipsius quoque poesim pendere ex Homerica,*) 
et nonnulla ex hoc communi omnium fonte hausta 
. aut ad similitudinem locorum Homericorum ficta esse vel 
ex his paucis versibus intellegi potest: v. 8 ootox; oot' 
lirtSepxTa Ta8' avBpaotv j od8* liraxoooTa. (Parison.) cf. 
Hom. Odyss. XI, 109 8; TravT* i<pop^ | xat iravT' litaxodet. || 
(Iliad. XVIII, 63); ibidem v. 282 w; yXiixii fi4v yXoxd jiapirTe, j 
"irtxpov 8' iizi mxpov opoooev, j d^d 8' lu' 8Ed 1^7], | 8aXepdv 
8aXep(i) 8' lirfJxsoev || . deinde v. 197. 333—335. SimUiter 
paria paribus adiuncta sunt ab Homero Iliad. II. v. 362. 
63 et XIII V. 130. 131. Odyss. VII, 120. 121. — 

') Eodem ornamento saepissime et libenter Theognis ntitur v. 195 
fvSoSo» xax<J5o5ov. v. 677 x(5<J{iL0c — 8aafji.(Jc. v. 829 xeTpe 
X d fi. T] V, I d7:($-aue Ik x «ii (jl o v. v. 831 irtaTet — ^Xeaaa, IdrtaT^Tj 
8U a d a>(J a. V. 1026 Ij^^i (jlt^S' a x ^ o u. 

') cf. Diog. Laert. VIII, 57 : Apt<yT0T^XT^c Iv Tiji 2of taT^ ^TjCJt TrpujTOv 
'EfXTreSoxX^a j^TjToptxTjv eupeiv — h hi Tcji Tcepl irotTjTwv ^Tjortv ^Tt xal 
*0(AT^ptx6? 6 'EpnreSoxXf^; xal Setvoc repl ttjv <pp4atv Y^yove, fji.eTa(poptx(ic t*u>v 
xat Totc aXXotc Totc irepl rotT^TtXTjv dTrtTeuyfJiaat xptofjievo; etc. deiniie cf. 
Aristot. de arte poet. Ub. 1457 b 25, 1458 a 6. 1461 a 21. 
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nind Empedoclis v. 287 Mz 9' &vatv«i ic^vt^ notl 
ixirveT conferre licet cum Homerica paro^QmarSia Odyss, 
X, V. 83 -fjictiei ei^eXacuv, | 6 Si x' igeXdoiv uivaxouet. 
deinde cf. XII, v. 105 tpU — 4v(7jotv — [ , tpU 6'ivapotp8ei. 
XX, V. 357 ^^Xtoc — itai^<SX(aXd; | — lictSiSpofjiev ix^^ II ' 
Iliad. XXIU, 116 icoXA^ 8'avavTa | xaTavta | icdpavta | • 
Quauto acrior antithesis reddatur, quod eadem verbab 
a diversifl vocibus compositivis incipiunt, quis eat quin 
intellegat. Similis egregia paronomasia ab Empedocle 
eo efficitur, quod in utroque verbo priores partes idem 
significant, cum alterae partes et sono et notione paulum 
discrepent v. 423 i|iice8<icpuXA.a — i(iice8<$x«pica. Quocum 
exemplo conferri possunt haec Homerica verba Hiad. II, 
325 8i|/tjiov i^tteA.eotov. XVIII, v. 47 *Idvetpd te xal 'Idvaocra. 
Hac annominatione ipsa Aeschylus primus mihi quidem 
videtur saepe uti,^) ut Agam. 465 taxoKopo? — taxiiji^pov. 
Sept. 892 aotdotovoi; autoirfjjici>v. Suppl. v. 121 Tcavtdp^ac 
icflivtcktac. V. 358 [JLOVo^ifj<potot — |j.ovoox>jictpotot. v. 358 8oW- 



>) Aeschylum autem ipftam quoque illis verbonmi onuMnentis^ quiLe 
G<»^ea Yocantur, saepe uti quis est qui neget? Longum est enumerare 
omnes eos locos. .Quantopere is id ag;at, ut contraria contrariis oppo- 
nantur aut yerba verbis quasi dimensa et paria respondeant, vel ex his 
eKemptis inteUeg^ potest: Prom. v. 690 Suo9^aT« | %a\ S^aotora tn^fjiaTa, | 
I6(MPca, I Mpiaxa. v. 89L 892. xa\ (xi^Te Ttbv T^o(nt^ dtadpwrrofji^viov, | 
|Ai^T« Twv Y^vvqi (AeYoXuvopivwv. || 

V. 904 diroXifjiiaTo; ^fit f 6 TreJXefJioc 1 dfnopa 7c<Jptfjio;. || 

Agam. V. 1318 sqq. ^Tav yuv^ yuvatxoc dvt' ifjiou O^vtq, | 
dvi^p Te SuaSdfjtapToc dvT* div5p6; TrfoiQ || 

Suppl. V. 946 sqq. TauT* o6 7c{va5{v iativ ^yyeYpafjifjiiva, | 

o6$* ^v nTu}^aTc p{pXo>v xaTea^paYtOfJk^va. || (Parisa, Homoeotelenta). 

Agam. V. 323 St^oaTaTouvT* dfv, | oO <p{X(o, [ 
xal Toiv ^dvTCttv I xal xpaTYjadivTODv. 

V. 387 o6x lxpu(pdT), I icp^icet li, v. 574 vtx^ t6 x^p$oc» | n^fJka $'o6x 
dvTtpp^ei. I V. 608 ia&Xi^v ixe(v(f>, | iroXefAlav toTc S^afpoatv. v. 1527 df&a 
l^aa^ I df&a icdaxwv. 
His antithetis postremo adiungenda sunt illae paronomasiae: 

Agam. V. 688. 89. *EX<vav; iicel icpendvTcuc IX^vauc, | IXavdpoc» 
iX^icToXtc I V. lOSO^AnoXXov dpiST* dicdXXo>v £fji($c. dictiiXc aac 
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^povec — SoXoiiiTjtiSec. Pers. 84 itoXdxeip ital itoXovaAfn]^. ▼. 
916 xaHofdnSa ^(iv, xaxofjiiXetov {<£v et aliid mnltis locis, 
qtiofi enumerare longum eet. Nam Batis apparet vel ex his 
ejcempliB alUtis Empedoclem illas figuras ornanteB neqtie 
omnium primum neque saepius ceteris poetis usurpasse, sed 
illud dioendi genus ingenii gentis Graecae proprium iuissei 
qtiippe quod de industria quaesitum poetae universi 
saepissime atque libenter adhiberent. Jamvcro si quid 
loeos ex carminibufi Homericis a me (in comment. p. 39 — 
66) allatos oum stmilibus poetarum aetate inferiorum 
exemplis comparaverit, facile videat satis multa Home- 
ricis tam similia esse, ut ex Homeri carminibus petita 
esse videantur, et poetas Homerum autHesiodtun secutoi 
id, quod iis tradebatur, variasse et pro sua argutiore 
natura frequentius usurpasse. In sententiis antem (Yvciifiai<) 
sive proverbiis nescio an illa verborum omamenta nasci 
coeperint aut inveteraverint. Quod aliarum quoque gen- 
tium poesis videtur docere, ut Hebraeorum. Eorum 
quidem poetas veteres ipsos quoque in sententiis divinis 
verba vincire quis est qui nesciat tali arte, ut verba 
verbis quasi dimensa et paria respondeant (ut Psalm 19, 
V. 3. 12. — 30, V. 3), aut crebro ut conferantur pugnantia 
comparenturque contraria (cf. Psalm. 20, v. 8. 9, sentent« 
Salomonis c. 27, v. 6. 7). Sed ut ad graecos poetas oratio 
redeat, ex eo potissimum tempore, quo «septem sapientes" 

7^^ o6 fA^Xtc xh htiynpw» Facile eoUigi poieft iDgena looonun Aefcliy* 
leonuii niunenis. cf. Bergk. (JJI p. 353 Bqq. 1884). — et Wecklein. (adnot. 
Prom. V. 904). 

*) Id Lowth (Oxford 1753 »de poesi Hebraeorum divina") primus 
videtnr anituLdTertisse ; qnem Herder (1782 nvom Qeist der Ebraischen 
Poesie), de Wette, Ewald, Blkaer, alU secuti sunt. cf. Hopf (i.Uiteration< 
Assonanz nnd Beim in der BibeL Erlangen 1883. — 

cf« Ebers ,yd«r Klanf^ des AltiigyplisclMn ond der Beim (Zeitschr. 
Ittr agypt. Bpraehe nnd AltBrt. 1877. XV. p. 45 sqq. -^ £d. WoUflin, 
»der Beim im Lateinischen. Archiy ftlr lat. Lezikogr. nnd Gram. 1884« 
p. 850 sqq. et 1886 p. 44S. sqq. — idcn „daM Wortspiel im Latdnischen". 
Sits. Ber. d. bayr. Ak. d. Wiss. 18S7. n< 4. p. 187 sqq. 
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fnisse dicontur, iam nullus fere poeta est, apud quem 
sententias vel praecepta plena sapientiae saepissime non 
reperiamus. Has autem sententias illis orationis lumini- 
bus quae schemata vocantur, alius poeta magis alio oma- 
vit, quasi lumina ad soUemnem artis poeticae apparatum 
pertinerent. Neque mirum est quod Dionys. Halic. (epist. 
ad Cn. Pomp. 760. 6) orationis lumina et imprimis ropYieta 
poetica appellat. 

Quae cum ita sint, verisimile videtur esse Hero- 
dotum, cuius orationem epicae tam similem, ut ipse a 
veteribus 6^72pixa>TaToc appellatus sit, esse inter omnes 
constat,*) in carminibus poetarum epicorum, elegiacorum, 
tragicorum summo studio versatum illa orationis orna- 
menta, quae saepissime apud eos poetas inveniuntur, libere 
imitatum esse eaque sensim pedetemptim suis legibus 
usum plerumque in orationibus, quas Homerum secutus 
interposuit, usurpasse. Hic quaeret quispiam, num ante 
Herodotum logographi, qui dicuntur, ipsi quoque poetas 
epicos secuti illa dicendi ratione usi sint. QuodsiHeca- 
t a e i fragmenta ^) lustramus, quamquam omnia fere exigua 
sunt; tamen nonnulla manifesta eiusmodi dicendi generis 
vestigia inveniuntur cf. fragm. 16 [i^Ta 8e To^ 7rdXi<; | [i-eTa 
Ik Aeoupic TroTafid;. fragm. 35. Sv 8^ 'IEid<; wdXi? | 5v 84 
Mevex(v7] irdXtc. | fragm. 44. fx^Ta Ik KaTivTj wcJXt^, | 3irep hk 
2po? AtTVT]. *) Cui non haec legenti illud Homeri (Iliad. V, 
V. 740) iv 8' ^Ept?, I Iv 8' aXx^], | iv 8e xpodeooa {a>x:f). | in 
mentem venit? (cf. XVIII, 483). Homericis similia sunt haec 
quoque eiusdem parisa (fragm. 54) [i.(a h v^ 'iTaXfcp, | xal 
^Tipa ^v T^ 'IXXop(8t. fragm. 353 «>? fXTj Sv a^Tot Te ditcJXrj- 
o8e I xdfte Tp<uo7]Te. — et illa schemata, quae Jon Chius 
exhibet fragm. d7ct873|j.(at I (Miiller. II, p. 46) toivov xai 

') vid. quae naperrime de hac re disseruit £. Zamcke (die £nt- 
stebung der griech. Litteratursprachen} Leipzig 1890). p. 15 sqq. et p. 
38-48. 

') Miiller, fragm. histor. graec. I, p. 1 — 68. 

») cf. fragm. 54. 56. 65. 75. 83. 116. 140. 
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Tcp^ofepi )A,oi| xal iic^cpepe t^v x6Xixa | ; panlo post 
ibidem : ivaS-Jji^ xetpaX*!) t^ xe<paX^ Aaootipa Y^vrjTat. ibi- 
dem TcoieTv jie | eyti, oTparijYeiv 8' o6x | iTcfoTaoftat. Vel ex eis 
locifl perspici potest logographos, quos Dionysius (de Thuc. 
p. 819 sqq.) plane et dilucide scripsisse et popularibus 
vocibus usos esse affirmat^ ipsos quoque ab illa arte non 
prorsus abhorruisse. Sed quo f acilius intellegatur, quan- 
topere Herodotus in studio carminum Homeri/) Hesi- 
odi; Solonis, aliorum poetarum versatus sit, et quemad- 
modum illorum poetarum auctoritatem in adhibendis figuris 
ornantibus secutus in usum suum eorum artificia conferre 
studuerit, selecta quaedam exempla proferam. Ac pri- 
mum quidem videamuS; quae antitheta Herodotus Homero 
debere nobis videatur. Quamquam saepe certo diiudicari 
non potest; utrum illa verborum concinnitas casu orta an 
de industria facta sit, tamen antithesis; ubi duo vel plura 
verba ita inter se opposita sunt; ut orationem acriorem 
et instantiorem reddant; eis potissimum locis arte et de 
industria videtur facta esse ut I, c. 5*) tA ^ap t6 icaXai 
fi.eYaXa ^v, | Ta iroXXa auTcov o(j.ixpd ^i^^o^tj \\ xol 8e iiz' 
ijjLeo f^v ji.e7aXa, | irpdTepov ?^v opLixpd. || VII, 10. e 6pqL; 
Td 6irepi;(ovTa C<pa (b; xepauvoT 6 8e6; o38e Jcf ^avTaCe- 
odai I Td 8e op.ixpd o58iv pitv xv(Cei. || 6pac 8i u>; i;..Td 
jjLeYioTa .... VII; c. 14 cb; xal \i.i^a<; x a l ic o X X 6 ? i^^&vso 
h 6X(Ytp XP^^Vj I ^^"^^ ^°^^^ Ta7cetv6(; ^tciow xaTa Td;(0(; 
eoeai || . Occurrit haec sententia — interdum paulo vari- 
ata forma — saepe apud Homerum Iliad. VI, 149 dv8pwv 
yeve-Jj ^ [lev <p6ei, | tJ 8' aTcoXYjYei || XX, 242 Zeo; 8' dperJjv 



*) Qaamqaam multi suDt, qui Homeri dicendi rationem magna ex 
parte nhifitoriae patrem** imitatom esse dicant, ut Wendt (iiber Aehn- 
lichkeit der Sprache Herodots mit der der Epiker, Greiffenberg 1856), 
FritzBche (de initiis prosae orationis apud Graecos, Bostock 1875), Hofer 
(iiber die Verwandtschaft desHerodot. Stils mit dem Homer. Meran 1878), 
tamen de hac similitudine, quantum scio, eorum nemo disseruit. 

*) Oum prioribus verbis: ^OfAtxpd xal [».f{dka &<sxta iv&pwitojv 
i7ctgici)v<* conferrelicetilludHomeri: dv&pu>7cu)v tSev dfotea | xai vc^ov Syvu>. 
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£vVooiv i<piUei xe I |MVu&£i xe. || XXIV, 52^—581 ^^hfw 
ora SiSc»ot xaxwv | Stspoc 8e iawv. || aXAore [uh xe xaxqT £17^ 
x6petai, I «XXoxe 6' io&Xip || . . . cf. Odyss. XVI; 211 sqq* 
XVUI, 130 sqq. ; apud Hesiod. opp. v. 6 - 8. Jam eandem 
fere sententiam, quae apud Herodotum invenitur I, si^* 
V. 43-« VII 46^<^ .TcoXXixi; I xal o6xl Sica? | T6»vAvai 
PmiXeo&ai |i.aXXov | t^ C^^^tv || . ai xe ^ap oo^jLcpopai icpoon^Trrouoai | 
xal ai vooooi oovxapdiooouoat | xal ^a^ov itfvTa | (jLaxpiv — 
icoteSot Tiv ptov. || eadem fere antitheta exhibent HomeruB 
Iliad. XV, 502. 511. 512. vov apxiov t) AicoXioOat | ifi 

oaa>&7^vat ^iXTepov r^ dicoXeo&at Sva /ptSvov | ^e (aut) 

ptotvat H 7] (quam) 8Y)&a oTpeoYeoOat . . . . || Odyss. XII^ 
350 sqq. Theognis v. 181. 182. et v. 425, aliL 

Cum his contrariis verbis I c. 87 TaoTa enpirj&a t^ o^ 
|iev e6Satp.ov{igy | t^ i}ieo)OTou 6e xaxoSatjiovi^. | conferre licet 
versus Homericos Iliad. III v. 50. 51 icaTpt Te o<p {xiYa 
ic^fta Tz6\r^i Te icavT^ Te Sif2(i.(p, | Suofieviotv (lev X^Pf^» I xot^t^fsfTjv 
84 ool aiTcp^ II IV, 197. XVI, 730 XXIH, 342. Odyss. VI, 
184 ic<5XX' oXYea 8oO[jievieootv, | )(OLp[ULza 8' eSjieviTiQOt. j — 
Idem antitheton, quod Herodot. I, 126 usurpat: t^jv ftev 
Yap icpoTepr^v i^jttiprjV icavTa ocpt xaxa e^etv, j ttjV 84 T(5Te Tcapeouoav 
icdvTa iy a&d. iam invenitur apud Hesiodum opp. v. 366 io&X6v 
}iiv icape<SvTo; 4X^o&at, j ic^fAa 8e &u(jL<p j^pi^tCetv aice<5vToc. j 
Quid ? haec verba contraria (I, c. 129) : v u v 84 Mif)8ou( — 
8o6Xou( oivtI 8eoicoTe4ov YeYovivat, | Ilepoac 8o6Aou$ 
idvTac t6 icplv Mt|8o)v vuv Ys^ovivat 8e oiccJTac. || (cf. 1, 
c. 210''"**) nonne versibus Homericis Hiad. XVI, 671—73 
8c — tjvaooe t6 icp(v | dtTdp T^Te — d; Hr^X^' Ix^Teuoe (IxiTTj^ 
^Xdev). I (cf. Odyss. XI, 483 sqq. et 489 sqq.) videntur si- 
milia esse? Non haec verba (Iliad. XVIII, 307' 308): o5 
juv i^A^^t <peuSo|i.at ix icoX^jioto 8uoy2X^oc, | oXXd — avTijv on^- 
ooji.ai, fl 1] xe «pipTjot \Li^a xpaTo;, | ^ xe <pepo((jn^v. || (cf. XI, 
408—410) aut illud Homeri (IV, 451) «6XX6vTa>v Te xal 
JXXufjivcov" (XXII, 253) »?Xot|xt xev ^ xe dXofrjV — Herodotus 
hoc loco (IX; c. 48) : ouTe cpeuyeTe ix icoXijiou | ouTe Ta^tv in- 
Xed^ete || (livovTic Te ^ dicdXXuTe touc ivaVT(ouc | t) a&Tol dic<iXXu^&e.|| 
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in sauni nsam videtnr transtulisse ? Non illud Herodoti 
(IX, 0. 64): «Tti Aoixs8ai|iov(<f>v ^ppovYjp.aTa <i»<; ikkoL cppove^vTcttv II 
xal aXXa XsyrfvTcov.* simile videtur verbis Homericis (IX, 
313) : „S<; x' ^'^9^'^ f**^ '^^^h *^' <pp8o(v, | oXXo 8s «iiq) || ?• 
Jamvero cui legenti illos locos (III, c. 135) : «^«1 Sji.« eico; 
Te I xal spYov i7ro(ee" et (IX, c. 92) «TafiTa ts fifia i^-^^fzne \ 
xal xi Ip^ov Tcpoorjs* versus Homerici (Iliad. XIX, 242): 
^a4T(x' eicetft' afia fAudot; stjv, | TSTiXeoTo 54 Ipyov* non in men- 
tem venit ? Verba Herodotea (III, c. 72) : ^ iroXXa doTt tA M-^i^ 
|iiv odx oia Te SifjXwoat, | spYcp 8i. | aXXa 8*2oTi va k^^^t^ |jl4v 
ofa Ts, spjov 84 o084v dit* aSroiv Xafiicpiv Ytverat, || componere 
licet cum Homericis (Iliad. IX, 443): «fjitldwv ts [»)t^p' 
Ijisvai I irpTixTTJpa ts spYa>v- et (Iliad. XVI, 630. 631) «4v 
^ip X^P^*' riko<; icoX^p.ou, | iir^mv 8' 4vl ^oaX^. || tcjT o5ti ^P^ 
jiSdpv JcpiXXstv, I 4XXA iiAxso&ai. |t (cf. Iliad. I, 395. 504. IX, 
374. Odyss. II, 272, 304. IV, 163). Sed haec sufficiant de 
antithesi. Sequitur, ut nonnullos locos proferam, ubi He- 
rodotus poetas seoutus eiusdem vel affinis stirpis verba 
iterat aut paulum immutata atque deflexa ponit. Ac 
primum quidem commemorandae sunt eae paronomasiae, 
quae integrae ex Homeri, Hesiodi, Aeschyli, aliorum car- 
minibus petitae videntur, ut VII, 171 „ki\i.6y ts xal XotjAiv 
Yevio&at*', quae verba iam leguntur apud Hesiodum opp. 
V. 243 iirfiYaye ir^fia, Xifjiov 6fj.o5 xal Xotjirfv" etlll, c. 53 n\^^ 
T({> xaxcp To xaxov 1&'', quam sententiam exhibet Homerus 
Iliad. IX, 250 oihi u [at^X®^ ^ex&ivro; xaxoo Iot' axo? sopsTv 
et eisdem verbis Aeschylus (cf. Fragm. 339) [a^] xaxot? l& 
xax(i. (cf Sophocl. Aiac. 362. Thucyd. V, 65). lUud Aeschyli 
(Agam. 177 sq.) «tov itaftst {Jia&ot; ftevTa xupiu); s^stv — ** 
conferri potest cum eis verbis, quae Herodotus Croesum 
loquentem facit (I, 207): Ta 8s fiot iua&T|[jiaTa <TA>4({vTa 
d^^aptTa [jiaOY][AaTa Yiifovs. Jamvero ex Homeri Iliad. XVII, 
41. 42 aXX* oi [Aav srt 8Yjpov aTcstpYiTot; ir({vo<; soTat, | oi8i 
T'(i8YiptTo<;, I tjt' (iXx% | -^ts tp6^oio. \ petitum videtur illud 
dictum (VII; c. 9t)* eoTw 8' «ov [iy]8sv (i ir s ( p t^tov, | a4T<J- 
jjLaTov Y^P ou8£v, | aXA' diro irs^pTj; irdvTa xt4. Adde quod 
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j 

Herodotos libenter diversos casus eiasdem vocabuli iterat | 

et subinde subiungit eodem fere modo, quo Homerus et 
ei qui auctoritatem eius sequuntur. Quod studium voca- 
bula consona deinceps conserendi facile cognosci potest \ 

vei ex eis exemplis, quae supra ex libris Herodoti p. 21 
et ex Homericis Hesiodeisque carminibus p. 22 attuli. j 

Piguram^) autem „etymologicam" hicmitto, quippequam ' 

Amrheim ^) nuper multis exemplis iam illustraverit. IUud 
quoque studium verba similia conglutinandi Herodotum j 

poetis') debere verisimile videtur. Postremo nonnuUi l 

loci addendi sunt; ubi eiusdem verbi diversas formas de | 

industria et cum rhetorica vi quadam ille adhibuit, ut | 

I, c. 39 Tcotieiv xd irotiei?. c. 91 efce xd eTite. c. 206 aiuetiSflDV ■ 

td OTueuSet?^ apxovra^; xcov irep ap^op^v. c. 207 vtxiov 8e oo 
vtxcf;. c. 210 dvtl 8e too apxeo&at otc' dXXa>v ifyeiv. II, c. 49 
iroteoot xd icoteooi. III, c. 156 Tceicov&ivat xd i7ceic<Sv&e& oic' 
icuoToGi. Similis congeries iam apud Homerum legitur lliad. 
Vni, 215 elXojiiviov. etXei 8e fto<p. XI, 475 eXacpov xepaiv 
pepX>]p.ivov, 8:v t' IpaX' dvYjp XIII, 482 iTcirfvTa TcrfSa?, 
S(; jjLot eicetotv XVI, 105 PaXXop.ivT] — e^e, ^dXXeTo. 
XIX, 376 xatojjLivoto icoprf;. to 84 xa(eTat XX, 317 8ato- 
fiivYi, 8a(a)ot. XXI, 343 Tcop 8a(eTo, xaTe 8e vixpoo<; v. 375 
Tcaoa 8d>]Tat xato^iivif], xa((i>ot. XVIII, v. 308 cpipTQot 
~ ^ xe «pepoffATjv V. 309 xTaviovTa xaT^xTa. Odyss. 
IV, V. 754 xdxoo xexaxcojjLivov. Eadem autem eiusdem verbi 
repetitione ad epici poetae exemplum videntur se appli- 
care ceteri poetae ut Aeschylus Prom. 448 sq. pXepovTe? 
e^Xeicov — xXoovts; oox tjxooov. Sept. 246 vov dxooooo' i^ji^avu); 
dxoo' dTfav. Agam. v. 545 ico&elv Tco&oovTa. v. 1623 oo^ opoL^ 
6pu>v Td8e; Cho. 878 ei vixa)[j.sv tj vtxcifis&a 1058 o[j.eT; — oo/ 
6paTe Tdo8', | i^(m o 6pu>v. 

*) Hanc figurain Volkmannus (p. 408) in generibus paronomasiae 
numerat (a>xr^fJta ^TujxoXoYtxtJv). 

*) Amrheim multa exempla attulit fig. etymol. p. 9 sqq. (de pleo- 
nasmo Herodoteo, Hameln 1884). 

*) cf. La Roche (Homerische Studien, Wien 1861, „der Accusativ 
im Homer"). vid. Lobeck. (Paralip. p. 59 sqq.) 
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Sed quam frequenter et quam libenter his orationis 
formis, quae icapovofiaofai vocantur, illi poetae et eorum 
auctoritatem secutus Herodotus usus sit, satis illustratum 
est exemplis. Restat multitudo locorum, ubi Herodotus vi- 
detur elaborare de industria, ut paria paribus adiungantur 
et npariter extrema terminentur eundemque referant in 
cadendo sonum**. Ex Homeri autem carminibus videntur 
fluxisse et alia et haec parisa imprimis: I, c. 32 iroXXa 
ji-ev eoTi {8eTv (xi [ir^ ti? dftiXei), | iroUa 8e xal ita&elv, | 
(Parison, Homoeoteleuton). cf.Iliad.IX, v. 492 Tz6kX eTcaOov, | 
xal itrfU* i^i-^T^oa, \ I, c. 35 Tt; Te i u> v | xal x(5&ev tt^? ^pn^^ir^^ 
^xcov I (Parison, Homoeoteleuton). cf. Odyss. I, v. 170 
Ti<;, I x(J&ev sl<; avSpwv xtL I, c. 71 otTeovTat 8 e o u x ?oa i&eX- 
ooot, I i)X Sca e;(ouot, || (Parison, Homoeoteleuton) irpoc 8e 
ux otv(p 8ta)(pe(i)VTat, | akka 68poTroT i o o o t , || oo o5xa 6e e/ooot 
Tp(i>7etv, I oux aXXo aYa&ov o68ev. | cf.Iliad. V, v. 341 oi -^ap oItov 
e8ouo', I ou mvooo' atOoica otvov. | Odyss. XIII, 409 eo&ouoat 
P(xA.avov fievoetxea | xat (j.eXav S8(i)p ir^voooat. || I, c. 155 xat 
Twv 7cp(5Tepov I xat Toiv v5v ioTecoToiv. | Iliad. I, v. 70 8; ^8r^ 
Tot T dovTa I xa x loo(5[jieva | Trp(> t d(JvTa. || VII, c. 28 o3t£ 
oe (XTioxp6(j^a> | ouTe ox7i(}»o[jLat ^). | cf. illudHomeri: Odyss. IV, 
350 ou8ev Tot i^^ui xptl^j^u) eTco? | ou8' eirtx£uo(o. || Alia par- 
isa et homoeoteleuta ad similitudinem locorum Homeri- 
corum ficta videntur ut I, c. 88 7u(>Xtv t£ tt]v o^jv ^tapiT^xCet | 
xat j^pTijxaTa Tci od 8ta(popeet. | c. 155 (b; [XTiTe dTrooTea>ot| 
[XYjTe 8etvoi Tot e «> o t. ( III, c. 4 xat YV(i>}i.T^v txa v 6 ? | xat tcI 
iroXe[xta aXxt[jLo<;. || c. 36 8«; j^pTjOTo); [xev ttjv oeoDOTou iraTpi^a 
iiueTp(57c e i) o a <;, I eu 84 T(j) iraTpt t(|> i[jL(j> oove^oiX e o o a <;. || 

') Accedunt yerba Homerica, quae occurrunt in Herodotea oratione, 
ut V, c. 65 IpSav ^ liradov. cf. Odyss. Vin, 490 «aa» gpSav x' liradcJv xe. VII, 
c. 28 i7riaTGC(i.evd( toi dTpex^coc Y.aToKiim. cf. Iliad. X, 413 TauTa [idV (iTpex^ux 
xaTaX^5a>. illud Homeri Iliad. VII, 125 ^ xe [a^y' o{(i.(o$eie Y^pu)v cf. He- 
rod. VII, 159*. — Jamvero his prooemii verbis: „[i.i^Te tA yev(J(i.eva — 
^yTTjXa Y^vTjTat, | (AT^Te Ip^a pteydtXa — dixXea Y^vr^Tai** ab Herodoto ipsi 
adumbrati videntur versus Homeri Iliad. XXII, 304. 305 „{x^ fxdtv 
dairouS^Ye xal dxXetui; d7:oXoi(i.r^v, | d>.Xa fx^ya ^^;a; Tt xal i<s<SO[ii v o i (J i 
nM<s^ai. 
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Q. 46 ta (iiv itp«>Ta hsy^i^xa iiriXeXTjftivai, ( tA 54 ^wpa o^ 
ai>viiyat. | VII, 16" Tfj<; jiiv Sppiv aSSavouor^;, | t^; 8s xdiTa- 
Tta^)oiigr^(; | xal XsYouarjC. || IX, c. 41 iroXXiv jjiiv dTcfaYyjiov, | iro^^vJ 
8$ xal aorjp.ov, quae conferre licet cum his lods Homericisl 
Iliad. n, V. 382 eiJ piv n; 8rfpo drj5(io»«), | ei5 V 4oic{8a! 
&eo9Q>. ibidem v. 485 sq. ofiet; yap dea( eoTe, | irdpeoTi, 
Te, I toTe Te icavTa. || — &xo6o|jLev oo8^ ti i8[jLev. || VI, v. 232 i 
^oDVTjoavTe | — aftavTe. | v. 236 XP^^®* yahi&lvi^^y \ £xaT({(ji- 
^oi' dvveapofcttv. || XIV, v. 377 x^fpovt cpml 8rfTci), | 8 8* Iv 
doir(8t. [jLe(Covt 86t(i). || XV, v. 159 „irdvTa Td8' aY^etXat, | ji.>j6e 
^ei>8dTTeXo? etvat" et cf. XX, v. 392. XXH, 383. XXI, 
523. 524. Odyss. U, 203. VI, 63. IX, v. 297. X, 123. 
XV, V. 70. V. 74. 462. 

£x tanto exemplorum numero facilius quam ex lon- 
ginquis explicationibus colligi potest illa orationis lumina^ 
quae in Herodoti libris passim leguntur, neque ex rhe- 
torum praeceptis orta neque ex libris prosa artiiiciosa 
scriptis^) hausta esse, sed Herodotum auctoritatem poeta- i 
rum^), quippe qui omnes fere illis ornamentis saepe etj 
libenter uterentur, secutum esse maximeque Homeri genus^ 
dicendi ad imitandum sibi proposuisse. In praesens hac- 
tenus; loci enim angustiis impedimur; quominus nunc de 
illo')libello «Pseudoxenophonteo**, qui ipse quoque complurea 
Herodoteis similes figuras ornantes exhibet, verba faciamusJ 

') Non conientio cum eis, quae £. Zarncke 1. 1. p. 15 de hac r^ 
disseruit: ^l^och sicher verdankt er die ^ische Sprache, die nehen den( 
ionischen Dialekt am auffalligsten hervortritt, zu einem guten The 
fleinen prosaischen Quellen, die ihrerseits auf Epen zn 
riickzufHhreii sind**. 

') cf. Aristot. (art. rhet. UL 1. 1404a. 2(X-26. — et illad Stra 
bonisp.18.6 ttcC^c Xdyo; ^y^ xaTtdMeuaafA^voc (i>^i)fA« xou i:ot7)Ttxoii hn xt 

') Noq^ue ea, qnae S u s e m i h 1 (p.XXI quaest. epiorit. GrTphiavr. 18 
dixit libellum ^de xepublica Atheniensiuiii^ scriptum ea»e sine arte Gorgie 
probare possum, neque cousentio cum M aa s s i o (Herm. XXQ p. 580 sqq.] 
cuius verba ipsa repetam: ^der Veifasser der SchriU « vom Staate dev Ati 
— schreibt einen kunstlosen und individueUen Stil, eine Kenntiiiii < 
typischen Mittel des Gorgias verriit er nicht. Uerodot steht stiliatisch 
der Mitte zwischen den Extremen . . .** 
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